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BEVEZETO

Az elmult években egyre tobbszor hallhatjuk vezets nemzetkozi és magyar politikusokt6l, kutatéktdl,
hogy az egypdlusu atlanti korszakot egy multipoldris eurdzsiai korszak véltja fel. A jeles geopolitikai
szakért6 Parag Khanna szerint a vildg dzsiaivd valik. Ezzel pirhuzamosan egy 6j tobbkézpontu vildg-
rend van kialakuléban, ahol a konnektivitds és a komplexitds révén Eurépa és Azsia egysége 1j értel-
met nyer, a 21. szizad pedig Eurdzsia évszdzada lehet. Peter Frankopan, brit torténész a kinai Ove-
zet és Ut kezdeményezést (BRI) vizsgilva mér az eurdzsiai szuperkontinens kialakulasdrdl ir. Bruno
Magies portugal politikus szerint egy j vildgtérkép létrejottének vagyunk tandi, melynek sordn az
USA globalis erejének gyengiilésével parhuzamosan az dzsiai orszdgok felemelkedése keletre billenti
az erbegyensulyt, létrehozva a Lisszabontdl Jakartdig terjedd 4j foldrajzi entitdst, Eurazsiat. Kent E.
Calder a John Hopkins Egyetem professzora gy litja, hogy a hideghdborit kovetden a gazdasigi
névekedés kozpontja Kelet-Azsiaba helyezadatt at, a geopolitikai viszonyok atalakuldsa, Eurépa és
Azsia Gjrakapesolédasa pedig egy Gj szuperkontinens sziiletését vetiti elére, amely az eurépai-kinai
partnerségen alapszik. De mirél is van sz6 pontosan?

1991. december 25-én megsziint a Szovjetunié. Mihail Gorbacsov elnoki tisztségrél torténd lemonda-
sa a szervezett kelet-nyugati konfliktusok lezaruldsit, a bipoldris vilig végét, a nemzetkozi viszonyok-
ban bekovetkezd jelentds valtozasok kezdetét jelentette. A Szovjetunié felbomldsa egyben a Moszkva
befolyisi ovezetéhez tartozé kelet-kozép-eurdpai szovetségi rendszer és intézményei — a KGST, a
Varsé6i Szerzédés — valamint a birodalom megsziinését és az utédallamok teriiletén 25,6 millié orosz
nemzeti kisebbségi létbe kertilését is eredményezte.

Torténelmi értelemben véve rovid ideig egyetlen szuperhatalom, az Amerikai Egyesiilt Allamok ma-
radt a szinen. Egy évtized elteltével azonban mér kibontakoztak egy tébbpdlusu és kolesonos fliggs-
ségen alapulé nemzetkozi rend korvonalai. Objektiv tény ugyanakkor az is, hogy megnétt az eurdzsiai
magtérség és szélesebb értelemben véve az Europit és Azsiat magaban foglal6 eurazsiai szuperkonti-
nens katonai, gazdasdgi, politikai és biztonsagpolitikai stlya és jelentGsége.

A harmadik évezred kezdetétdl a neoeurdzsianizmus képviselSjeként szinre 1épett a birodalmi sta-
tusz visszaszerzése céljaval Oroszorszag. A Putyin elnok nevével fémjelzett kilpolitikai stratégia és
geopolitikai irdnyvonal kozéppontjaban az eurdzsianizmus felfogdsan alapulé multipolaris és mul-
tilaterdlis nemzetkdzi rendszer kialakitasa ll. Oroszorszdg az Azsiai és Csendes-6cedni Gazdasigi
Egytittmikodéshez (Asia-Pacific Economic Cooperation — APEC) torténd csatlakozdssal (1998), a
Sanghaji Egytttmikodési Szervezet (Shanghai Cooperation Organization — SCO) megteremtésével
(2001), az Eurézsiai Gazdasigi Uni6 (Eurasian Economic Union — EAUE) létrehozasaval (2014) a
nemzetkozi viszonyok rendszerének struktiraképzé nagyhatalmava valt, viliggazdasdgi értelemben
véve ,fuggetlen periféria” lett, amelynek torekvéseit azonban tobb tényez8 korlatozza és befolydsolja.

Korlitozza egyrészt az Amerikai Egyesiilt Allamok szuperhatalmi stitusza és pozicidja. Keretek kozé
szoritja masfelSl az Eurdzsiai térségben egyre jelentSsebb szerepet jitszd, globdlis nagyhatalomma
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vdlé Kina. Peking nem csupan a Sanghaji Egyiittmikodési Szervezet és az Azsiai Egyiittmikodési
Férum révén terjesztette ki és novelte befolydsit az eurdzsiai térségben. A kinai vezetés 2013-ban
meghirdette az Ovezet és Ut kezdeményezést (Belt and Road Initiative — BRI) és azt egyre kovet-
kezetesebben és egyre hatirozottabban érvényesiti is. A geopolitikailag, foldrajzilag és gazdasdgilag
Kelet- Kozép Eurépat is magiban foglalé stratégidban nagy szerepet kap a szirazfoldi és a tengeri Uj
Selyemut, amelyet kiegészit az Eszaki-sarkon 4t vezetd, azt megkerils, mér tesztelt Gtvonal is.

Az [jj Selyemut projekt Délkelet Azsia, Kézép—Azsia és Kozép-Kelet orszagainak kézremiikddésével
hatvan dllam bevondsaval kozvetlen kapcsolatot létesit Kina és Eurépa kozott. A torténelmi értelem-
ben véve is nagyivli program a vilag ismert energia készletének 75%-it, népességének 70%-it, a vilag
brutté hazai 6ssztermékének 55%-at képviseli és sorakoztatja fel. A Pekingben az utébbi idékben az
Ovezet és Ut kezdeményezésnek nevezett koncepci6 fontos eszkdzének, elemének szamit a térségi
befektetések céljait szolgdlé Azsiai Befektetési Bank hdlézatinak tervezett és folyamatban 1évé ki-
alakitdsa is.

A szamok és a nemzetkozi gazdasdgstatisztikai adatok is Kina és az emlitett térség el6retorésérdl ta-
nuskodnak. A Vildgbank altal 2015-ben készitett és a Vildggazdasigi Férum 2017-ben aktualizalt és
teliilvizsgalt Osszedllitdsa szerint a vildg legnagyobb gazdasigai sordban az eléallitott GDP abszolut
nagysiga tekintetében az elsé hdrom helyet az Egyesiilt Allamok (24,3%), Kina (14,8%) és Japén
(5,9%) foglalja el. Hatalmas a kiilonbség azonban az elsd két helyezett orszag, az USA, valamint Kina,
tovabbd a harmadik Japdn és a negyedik Németorszdg (4,5%) gazdasigi ereje és befolyasa kozott.
Ebben a sorban Oroszorszig a vilig GDP-jébsl Olaszorszaggal és Brazilidval megegyezé médon
csupdn 2,4%-ban részesedik.

A trendek egyértelmien Azsia, els6sorban Kina és India gazdasigi eléretorésérdl és megerssodésérdl,
a nemzetkdzi viszonyok rendszere ergsorrendjének és befolydsi 6vezeteinek atalakuldsdrdl, megval-
tozdsardl szélnak.

Igen jelent6s gazdasigi dtrendezSdést prognosztizdlnak az Eurépai Bizottsig 2030-ra vonatkozé
elérejelzései is. Ennek adatai szerint az emlitett idépontra mind a GDP novekedési titemét, mind
abszolut értékét tekintve Kina keriil az els6 helyre, megelézve az Egyesiilt Allamokat. India feljon a
harmadik helyre. Oroszorszigot sorrendben Dél-Korea, Brazilia, Kanada és Indonézia is megel6zi.
Mindezek a tényezdk, el6re jelzett és feltételezett viltozdsok jelentSs hatist gyakorolnak Kozép- és
Kelet-Eurépa gazdasagi fejlédésére. Novelik a térség és benne Magyarorszdg tobbpdlusi nemzetkézi
rendszerben torténd relativ mozgésterét és annak kapurégiova vildsit.

A jelzett véltozdsokkal parhuzamosan a nemzetkozi viszonyok rendszerében megnétt a civilizacidk,
identitdsok és az Uj tipusi gazdasdgi-politikai integricick befolydsolé szerepe. Mindezek a folya-
matok 4j térbeli struktirdkat alakitottak ki és jelent6s hatdst gyakorolnak az egypdlusu globalizacié
telfogdsat elutasité geopolitikai gondolkodas fejlédésére.
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Elérkezett az ideje az Eurazsia korszak vizsgélatival és a vazolt kérdésekkel foglalkozd, a magyar-
orszdgi egyetemekkel és kutatéintézetekkel egytittmiik6dd 4j tudomdnyos szakmai folydirat 1étre-
hozdsinak. A 21. szdzadi geopolitikai, gazdasigi, technolégiai és tirsadalmi véltozdsok meghata-
rozzak a jovénket, egyuttal jelentSs kihivasok elé allitjak a nemzeteket és az egyéneket egyarant.
A folytatédé geopolitikai dtalakulds epicentruma kétségtelenil Eurdzsia, ahol az eltérd kultarak, gon-
dolkoddsmédok és politikdk fuzidja érvényesiil.

Az olvaso, aki az Eurdzsia Szemle elsé szamat kezében tartja és lapozgatja, tapasztalhatja és meg-
gy6zbédhet arrdl, hogy a folydirat a szerkesztSbizottsdg szandéka szerint azért jott 1étre, hogy a mul-
tipoldris viligrend kialakuldsdval, fejlédésével és viltozasaval kapcsolatban megfelels, naprakész ta-
jékoztatdst és ismereteket adjon, ezzel timogatva a magyarorszagi dontéshozdk, kutaték és egyetemi
hallgatdk, tovibbd a téma és a térség irdnt érdekl6ddk felkésziilését az Gj vildgrendhez torténd alkal-
mazkoddsra.

A folyoéirat legfébb célja egy olyan nemzetkozileg elismert tudomanyos férum létrehozdsa és megte-
remtése, amely multidiszciplindris megkozelitésben a sziikebb régidk helyett Eurdzsia egészét érints
és atfogd kérdésekkel foglalkozik. Céljaink szerint lehetGséget és keretet kivanunk biztositani a kii-
16nb6z6 tudomanyagak képviseldi kozott kibontakozé szakmai diskurzusra, az eltéré nézépontok iit-
koztetésére, taldlkozdsdra, tovibba mindazon trendek, kihivasok és lehet&ségek elemz8 bemutatisara,
amelyekkel a 21. szdzad Eurazsidja és a nemzetkozi rendszer szembenéz.

A folyéiratban szandékaink szerint olyan akadémiai igényd tanulmanyok keriilnek publikéldsra, ame-
lyek tudoményos fokozattal rendelkez3, vagy doktori tanulmanyokat folytaté kutatoktdl szarmaznak,
és amelyek illeszkednek a folyéirat arculatdhoz. A legfébb célk6zonséget a kilonbozd tudomany-
tertiletet képvisels szakpolitikusok, kutaték, egyetemi oktaték, doktoranduszok, egyetemi hallgaték
és a téma tudomdnyos igényességi feldolgozdsa irdnt érdeklddést mutaté személyek (politikusok,
gyakorlati szakemberek, a gazdasig szerepl6i stb.) és intézmények alkotjdk.

Jelenleg sem Magyarorszagon, sem az Eurépai Uniéban nincs Eurdzsia témajaval foglalkozé magas
szakmai szinvonalon jegyzett hasonlé tipusu folyéirat. Az Eurdzsia Szemle ennek az (irnek a kitolté-
sére is vallalkozik.

A folyéirat szerkesztdi j6 sziil6khoz hasonléan és méltéan azzal a reménnyel bocsitjak utra édes
gyermekiiket, hogy az kedvezd fogadtatisra és tdmogatisra taldl a kilonboz8 tudomdnyterileteket
képviseld kutatdk, oktatdk, a felsGoktatdsban résztvevék, valamint az elméleti tudast a gyakorlatban
hasznositani kiviné olvas6k6zonség részérél. A szerkesztbizottsig abban bizik, hogy szimukra az
Eurdzsia Szemle nem csupin publikicids lehetéséget, hanem egyben a nélkiil6zhetetlen szakmai
olvasménnya valas élményét is kinalja. Igy biztositva a folyGirat tartés fennmaraddsat és sikeres élet-
palydjat.

Az Euréazsia Szemle {8szerkesztdje:

Prof. Dr. Szilagyi Istvan
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KINA, AZ UJ CENTRUM

SALAT GERGELY"

Absztrakt

Az elmult négy évtized gyors gazdasigi fejlddésének koszonhetSen Kina a vildg egyik politikai-gaz-
dasigi pélusivd, a tobbpdlust vildgrend fontos szerepldjévé vilt. Ugyanakkor a kinai fejlédés nemcsak
mennyiségi novekedést jelent, az orszdg a ,reform és nyitas” korszakdban az értéklancon felfelé 1ép-
delve —a Wallerstein-féle viligrendszer-elemzés kategéridit hasznalva —a periféridrdl eljutott a félpe-
riféridra, s j6 iton van afelé, hogy a centrumnak is része legyen vagy egy 4j centrumma véljék. Egyes
kutaték szerint mdr most is ,,kvazi-centrumként” kell tekinteni rd, amely mind a félperiféridt6l, mind
a hagyomanyos magtertletektdl kiilonbozik. Mikézben még mindig jelentds olyan tevékenységet vé-
gez, amely a periféridra jellemz8 — alacsony hozzdadott értékid bérmunka a technolégiit meghatirozé
hagyominyos centrumok szdmdra —, bizonyos szegmensekben mdr a centrumra jellemzd szerepet
tolt be, élenjdré technoldgit alkalmaz, t6két fektet be, természeti eréforrdsokért cserébe ipari ter-
mékeket szdllit, szabvanyokat szab meg. Az Ovezet és Ut kezdeményezés is értelmezhetd a centralis
pozicié visszanyerésére irinyulé kisérletként. Ez a szerep nem 4j Kina szdmdra, sajit régidjaban az
orszdg a torténelem nagy részében centrilis szerepet jatszott, csak az elmult b6 mastél évszazadban
szorult a periféridra, illetve a teljes izoldcié allapotdba, amelyben a nemzetkozi munkamegosztdsnak
semmilyen médon nem volt része. Kina felemelkedése dtrendezi a centrum—félperiféria—periféria vi-
szonyokat Eurdzsidban és az egész viligban, ezzel a jelenlegi vildgrendszert is jelentdsen atalakitja,
alternativit és nagyobb mozgésteret kinilva a jelenlegi centrumokkal szemben.

Kulcsszavak: Kina, viligrendszer-elemzés, centrum, periféria

! Tanszékvezetd egyetemi docens, PPKE BTK Kinai Tanszék, vezets kutatd, Kiligyi és Kiilgazdasagi Intézet
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Abstract

Thanks to the rapid economic development in the past four decades, China has become one of
the global political and economic poles, an important player in a multipolar world order. China’s
development is more than quantitative growth, as in the era of ‘reform and opening up’ the country
has moved up the value chain, or using the categories of Wallerstein’s world systems analysis, moved
from the periphery to the semi-periphery, and is well on its way to become a part of the center or
form a new center. According to some researchers, at present it should already be seen as a ‘quasi-
center’ that differs from both the semi-peripheral and traditional core areas. While it still carries out
significant activities, characteristic to the periphery, such as cheap labor with low added value for
traditional centers defining technology, in certain segments it already plays a role more characteristic
of centers, uses cutting-edge technology, sets standards, invests capital and supplies industrial products
in exchange for natural resources. The Belt and Road Initiative can also be seen as an attempt to
regain a central position. This role is not new to China, as in its own region the country has played a
central role in much of history, and it was only in the last one and a half century when the country
was pushed first to the periphery, then to a state of complete isolation, when it did not take part in the
international division of labor. China’s rise will reshape center—semi-periphery—periphery relations
in Eurasia and around the world, significantly transforming the current world system, offering an
alternative and more room for maneuver to current centers.

Keywords: China, world system analysis, center, periphery

1. Bevezetés

A maga teljességében Immanuel Wallerstein dltal kidolgozott viligrendszer-elemzés (world-systems
analysis) vagy elmélet (theory) szerint a modern viligot hirom zéna alkotja: a centrum (magteriletek),
a félperiféria és a periféria, amelyek kozott nemzetkézi munkamegosztds alakult ki oly médon, hogy
az értéktobblet a centrum felé dramlik (Wallerstein, 1974a, b, ¢, 2010, Lubieniecka, 2014, Cheng &
Zhai 2021, p. 4). Az elméletet szdmos kritika érte, és sok kérdésre nem ad magyarizatot, ugyanak-
kor fogalmi keretei megfelel6k arra, hogy Kina poziciéjanak a valtozasait leirjuk vele. Anélkil, hogy
elfogadnink a vilagrendszer-elmélet egyes képviselSinek leegyszerdsitéseit, s a centrumot kizarélag
»kizsakmdnyoléként”, a periféridt pedig kizarélag ,kizsikmanyoltként” értelmeznénk, az alibbiakban
arra tesziink kisérletet, hogy megmutassuk: Kina mind a Wallerstein-féle tipoldgia szerint, mint a
togalmak kéznapi értelmében valaha centrumnak szdmitott, aztin a periféridra szorult, ahonnan az
utébbi néhdny évtizedben visszakertilt a félperiféridra, s esélye van arra, hogy el6bb vagy utébb djra
a centrumba keriiljon. S6t bizonyos szegmensekben mdr most centrdlis szerepet jatszik. Kina el6-
relépésének oridsi hatdsa lesz a vildg s azon beliil Eurdzsia sorsira, hiszen a legnépesebb magorszig
johet igy létre, amely a maga logikdja szerint igyekszik majd djjdszervezni a szuperkontinenst. Ha a
vilagrendszer-elemzést vagy akdr az 6sszes 1étez6 elméleti keretet nem is fogadjuk el, Kina hanyatla-
sa, majd szemiink el6tt zajlé felemelkedése, s ezzel 6ndllé pdlussd valasa egyértelmid. Ez 6nmagiban
megmagyardzza, hogy egy Eurdzsidval foglalkozé folydiratban miért van sziikség egy Kindval és a
kinaiakkal foglalkozé kiilon rovatra.

L. EVFOLYAM 2021/1. SZAM, 8—25 I1
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2. A valtozas esélye

A Jhosszi” 16. szdzadtdl kialakulé egységes kapitalista viliggazdasigban a gazdasdgi centrumma
egyértelmten a Nyugat, vagyis Nyugat-Eurépa és Eszak-Amerika vilt, az ut6bbi egy-fél évszdzad-
ban kiegésziilve néhdny olyan orszdggal, mint Japin vagy Ausztrilia. Ezek gazdasdgaihoz a vildg tob-
bi része (fél)perifériaként csatlakozott, aldrendelt, kiszolgilé szerepet jdtszva nyersanyag-forrasként,
alacsony hozzdadott értékd bérmunka végzdjeként vagy mds olyan médon, amely fliggéségbe hozta
és ott tartotta 6ket. Foldrajzilag a legfontosabb kézpont az Eszak-Atlanti térség volt. A hagyoményos
Nyugat mellett az emlitett Gj centrumok feltéinése nem viéltoztatta meg gyokeresen a helyzetet, mert
ezek egyrészt szorosan kapcsolédtak a Nyugathoz, masrészt viszonylag kis méretiiknél fogva sem a
képesség, sem a szandék nem volt meg benniik a globalis szafus quo megviltoztatdsara.

A vildg természetesen bonyolultabb anndl, mint hogy a centrum—periféria megkiilonboztetéssel le
tudjuk irni, hiszen egyrészt az eréviszonyok és pozicidk folyamatosan valtoznak, mdsrészt olyan lo-
kalis kozpontok is kialakulnak, amelyek sajit régijukban centrumnak szdmitanak, globalisan viszont
inkdbb periféridnak vagy félperiféridnak, s az aszimmetridk sem egydimenziésak, tehdt ugyanaz a
szerepld jatszhat bizonyos szektorokban kozponti, méasokban pedig kiszolgalé szerepet. Ugyanakkor
Osszességében mégiscsak igaz, hogy a jelenlegi viligrend a Nyugat f6lényén és kozponti poziciéjan
alapul, s a feltérekvé dllamok jellemz8en ehhez igyekeznek csatlakozni, nem pedig 6nallé centrumma
vélni.

Ez a viligrend az utdbbi évtizedekben dtalakuléban van, s évszdzadok 6ta most el8szor jelent meg
a lehet6sége annak, hogy az eddigiek mellett egy 4j centrum is kiemelkedjék. Ez a potencidlis gj
centrum pedig nem mds, mint Kina. A tdvol-keleti 6rids rendelkezik egyrészt a centrélis szerephez
kapcsol6dé torténelmi tapasztalattal és igénnyel; masrészt a szikséges mérettel; harmadrészt a nél-
kilozhetetlen természeti és emberi eréforrasokkal; negyedrészt néhdny éven, évtizeden belil azzal a
gazdasagi teljesitménnyel és fejlettséggel, amely lehetévé teheti a kozponti szerepbe kertilést. Nem
allitjuk, hogy mindez Kindt olyan kizdrélagos globilis centrummd fogja tenni, mint amilyen jelen-
leg az USA vezette Nyugat, de az egyértelmiinek litszik, hogy az orszdg egy tobbpdlusu vildg egyik
polusava vilik, a tobb centrum koziil az egyik lesz, és a legtobb terilileten megsziinik mas kézpontok
(fél)periféridjaként szolgalni.

3. A torténelmi centrum

Kina a torténelem nagy részében mindig is kozponti szerepet toltott be (Saldt, 2014). A mai Kina tert-
letén taldlhaté neolit kultirdkbdl kialakulé elsé kinai dllamok egyértelmien fejlettebbek és gazdagabbak
voltak, mint a koriléttiik elhelyezked§, a szervezettség alacsonyabb fokdn €16 ,barbdrok”, s amikor Kr.
e. 221-ben ezen dllamokbdl 1étrejott a Kinai Csdszdrsdg, az a kovetkezd két évezredben — r6vid meg-
szakitisokkal — az egész kelet-dzsiai térség legnagyobb hatalma lett. Az elsé tartés dinasztia, a Kr. e. 3.
és Kr. u. 3. szdzad kozott fennallt Han-hdz birodalma mind tertiletét, mind népességét, mind regiondlis
szerepét tekintve megfelelt a vele egy idében 1étezett Rémai Birodaloméval, azzal a kiilonbséggel, hogy
a Rémai Birodalom id6vel megsziint, a kinai viszont mutatis mutandis ma is 1étezik.
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A kelet-dzsiai térség a 19-20. szdzadig a gazdasigi integriciénak alacsony fokan allt, igy gazdasigi
értelemben centrum—periféria viszony nem alakult ki, ugyanakkor a politika és a kultira tertletén
egyértelmien Kina volt a kozpont. Kézvetlen szomszédsigat Kina katonailag is id6rél idére meghddi-
totta, az ennél tdvolabbi szomszédai pedig kinai ,adéfizet6kké” véltak. Ez utébbi statusz nem azt jelen-
tette, hogy a japdn, koreai, vietndmi, bels6-dzsiai vagy indokinai tertiletek uralkodéi ténylegesen a kinai
csdszar vazallusai lettek volna, de azt igen, hogy — amennyiben kapcsolatokat akartak fenntartani az
Eg Fidval, vagyis a kinai csdszarral, hogy kereskedhessenek Kindval —, névlegesen el kellett ismerniiik a
7

fennhatésdgit, id6rél idére szimbolikus ajdndékokat (,,ad6t”) kellett kiildenitik neki, s bizonyos politi-
kai aktusokhoz — példdul egy vj kirdly trénra lépéséhez — sziikség volt a kinai uralkodé jévihagydsara.

Az Eg Fia a kinai elképzelés szerint az egész Egalattit uralta — vagyis ,mindent, ami az Eg alatt
van” —, vele egyenrangu uralkodé nem létezhetett a vildgon, minden mads kirily, fejedelem, torzsts
vagy egyéb uralkodé az aldrendeltjének szdamitott. Mivel a kinai kereskedelem igencsak nyereséges
tevékenység volt, a belsé ligyekbe pedig a kinaiak nem széltak bele, a térség uralkodéinak tobbsége
dltaliban véllalta ezt a névleges fiiggést, legaldbbis azokban a korszakokban, amikor Kina erés volt.
Ennek megfelelsen Kelet-Azsia dllamait Kina egy olyan nemzetkézi rendszerbe szervezte, amelynek
6 allt a csicsdn, s amelyben mindenki mds igyekezett hozza igazodni, Kina tehat vitathatatlanul cent-
ralis szerepet t6ltott be. Mivel a nemzetk6zi munkamegosztis a premodern korban kezdetleges volt,
vitathatd, hogy a vildgrendszer-elmélet fogalmai szerint is magteriletnek szimitott-e, de ez témank
szempontjibdl nem Iényeges.

A kozponti szerep igaz volt a kultira tertiletére is: Kina volt a kozpont, a koreaiak, japdnok és viet-
namiak a kinai irdst és a klasszikus kinai nyelvet is atvették (majd alakitottak ki ennek alapjdn sajit
irisrendszereket), de befogadtik a kinai konfucianizmust, a mahajina buddhizmus kinai iskoldit is,
és a kinai épitészettdl kezdve a hangszereken at az evépalcak hasznilatdig egy sor kinai elem is kul-
turdjuk részévé valt.

Kina sajat maga altal is észlelt és hangoztatott centralis szerepét jelzi, hogy a kinaiak a mai napig is
,kozépsének” (zhong) neveznek mindent, ami kinai, s ,kiilsének” (wai), ami nem az. Igy az orszig
koznapi neve is ,,Zhongguo’, vagyis ,K6zépsé Orszag”, a hivatalos nevében a ,Kozéps6 Virigzas”
(Zhonghua) szerepel, az olyan kifejezésekben pedig, mint a ,kinai konyha”, kinai orvoslis” stb., szin-
tén a ,ko6zépsd” szerepel jelz6ként. Minden mis ,kilsé” (wai), ,tengerentili” (yang) vagy ,nyugati”

(xi), tehat a Kozéphez képest periférikus.

Ez a Kina-centrikus viligkép a 19. szdzadban a nyugati behatoldsnak kdszonhetSen 6sszeomlott.
A kinaiak sokdig nem észlelték, hogy a nyugati haditechnika f6lénye a tdrsadalmi és gazdasdgi fej-
lettségnek koszonhetd, és a behatoldkat ugyanolyan barbdroknak tekintették, mint a kordbbi korok
lovas nomad héditéit. Idével azonban szembestilniiik kellett azzal, hogy a nyugati fegyverek mogott
egy egész civilizdcié 4ll, amely az ergszakkal megnyitott kik6tdkon keresztil elkezdte Kinat a sajat
periféridjava tenni. Az orszdg a nyugati ipari termékek piacaként, olcsé nyersanyagok és munkaerd
forrasaként kapcsolédott be a nemzetk6zi munkamegosztasba, s a 19. szdzad végére gazdasigilag és
kulturdlisan mar egyértelméen periférikus helyzetbe kertlt. Mindezt kovette a politikai eljelentékte-
lenedés is, a 20. szdzad elején a Kinai Csiszarsig 6sszeomlott, a helyére 1éps Kinai Ko6ztdrsasdg pedig
még inkabb kiszolgdltatotta vélt a kiilfoldnek.
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Mindekézben ellenpéldaként ott volt Japdn, amelyet a 19. szizadban ugyanolyan kihivas ért a cent-
rum részérél, mint Kindt, de eltéré valaszt adott rd, villimgyors moderniziciéba kezdett, aminek ko-
vetkeztében a szdzad végére mir egyértelmten Azsia legerssebb dllaméva valt. Nemhogy nem gyar-
matositottik, de maga kezdett gyarmati terjeszkedésbe, el6sz6r Koredt és Tajvant szerezte meg, majd
Eszakkelet-Kindban is érdekeltségeket szerzett, elkezdte tehat kérnyezetét oly médon étalakitani,
hogy abban 6 legyen a centrum. Kina ebben a vonatkozasban is a periféridra szorult, nyersanyagai és
piacai részben a japan gazdasig fejlédésének szolgilatiba dlltak.

4. Kina talpra all

Kina kiszolgiltatott helyzetének a masodik vilighdborus japdn vereség, majd a Kinai Népkoztarsa-
sdg 1949-es megalakuldsa vetett véget. Az orszdg szuverenitdsa és teriileti egysége helyredllt (csak
Hongkong és Maka6 maradt gyarmat, illetve Tajvan szakadt el de facto a szérazf6ldtél), s az Gj kor-
mdnyzat gyors modernizdciés programot inditott. A Nyugathoz és annak szovetségeseihez fiz6d6
kapcsolatokat elvagtik, illetve az utébbiak a koreai hdbortiban valé részvétel miatt kereskedelmi
embargé ald vontdk Kindt, és diplomdciailag sem ismerték el, tehat ebben az irinyban a centrum-—
periféria elrendezés megsziint, Kina izolalédott. Peking a Szovjetuniétdl kapott jelentss segitséget
— t6két, technolégiat és szaktuddst —, de a szocialista blokknak sem vilt gazdasdgilag szerves részévé,
a Kolcsonos Gazdasigi Segitség Tandcsdba nem lépett be, a nemzetkézi munkamegosztisban alig
vett részt, s kiilkereskedelme az 1980-as évekig minimélis maradt. Az orszdg az 6nelldtasra, autar-
kidra torekedett, aminek jegyében sikeriilt elkeriilnie, hogy aszimmetrikus kapcsolatokban kelljen
aldrendelt szerepet vallalnia. Ugyanakkor ezaltal a kiilvilig fejlddésétdl is elszigetel8dott, igy nem-
hogy kézelebb keriilt volna a globilis centrumokhoz, de éppen, hogy tavolodott télik, s az azokkal
valé kapcsolatokbdl perifériaként sem profitilt, szemben a szomszédos ,kis tigrisekkel”, akik eleinte
teldolgozéipari exportjukkal kapcsolédtak be a globdlis gazdasagi vérkeringésbe. A kinai fejlédést és
modernizéciét a belsd politikai kampédnyok (nagy ugras, kulturilis forradalom stb.) is visszavetették,
a gazdasagi teljesitmény novekedését pedig felszivta a népesség novekedése — a lakossag az 1953-as
és 1982-es népszamldldsok k6zott 583 milliérél tobb mint 1 millidrdra névekedett —, az egy f6re juté

GDP alig nétt (Salat, 2012, p. 76).

Az 1978 végén meghirdetett ,reform és nyitas” (gaige kaifang) politikdja célként tizte ki a kinai gaz-
dasdg novekedésének felgyorsitisit, az életszinvonal emelését, az orszdg modernizacidjit, ssznem-
zeti erejének novelését, s Gsszességében nagyhatalmi stdtuszanak visszaszerzését. A kinai gazdasig
ekkor rendkiviil rossz allapotban volt. Az egy fére juté éves GDP 155 dollar koril alakult,” ez a
kelet-afrikai Burundi szintjének felelt meg, s olyan orszagok is megel6zték, mint Banglades, Haiti,
Ruanda vagy Uganda (Countryeconomy.com, 2021). Az ipar az 1950-es években importilt szovjet
technolégidt alkalmazta, a fejlesztések elmaradtak, a mez8gazdasigban pedig a rendkiviil alacsony
hatékonysigt népi kommundk mikédtek, aminek kovetkeztében még az 1970-es években is el6for-
dultak lokalis éhinségek. Politikailag az orszag elszigeteltsége az 1970-es évek eleje 6ta valamelyest
enyhilt, de ennek hatdsai a gazdasdgban nem jelentek meg, kiilfoldi befektetések nem érkeztek.

2 https://countryeconomy.com/gdp?year=1978
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Mivel Kina sajit moderniziciéjahoz nem rendelkezett se a sziikséges t8kével, se a technoldgidval,
s reménye se volt arra, hogy mindezeket sajat forrdsbol elSteremtse, a Teng Hsziao-ping neve iltal
témjelzett 4j programban nagy hangsuilyt kapott a ,nyitis”. Ez azt jelentette, hogy Kina az autar-
kidval szakitva el6szor 6vatosan, majd egyre fokoz6dé mértékben megnyitotta hatdrait a kalfoldi
befektetSk és kereskeddk elétt, s tudatosan csatlakozott a globalizdci6 ekkoriban indulé 4j hullima-
hoz (Okten, 2019, p- 111-116; Salat, 2011). A nemzetkozi vérkeringésbe elsésorban a szinte kime-
rithetetlen mennyiségl olcsd, fegyelmezett kinai munkaerd, masrészt a rendelkezésére all6 jelentds
mértékd természeti eréforrasok dltal tudott becsatlakozni. Az 1970-es évek végétdl a kilfoldi téke
elkezdett bedramolni az orszdgba, s a kordbban is a periféridhoz sorolt — de a nemzetkdzi mun-
kamegosztisban az izoldcié miatt részt nem vevdé — Kina klasszikus perifériavd vélt. A periférikus
helyzet( dllamok jellemzdi koziil az orszdg a reform és nyitds elsd szakaszdban (nagyjédbél az ezred-

forduléig) az aldbbiaknak felelt meg:
— a mezbgazdasigbdl él6 népesség nagy arinya;
— a modern technoldgia hidnya;
— elégtelen infrastruktira;
— az iparban az alacsony hozzdadott értékd, munkaintenziv termelés talsulya;
— az orszag nyersanyag-exportdr;
— agyelszivis a centrum orszdgai dltal;
— alacsony nemzeti 6ssztermék;
— alacsony bérek.

Mindezek kiilénosen a folyamat elején voltak jellemzsk, amikor a népesség tobb mint 80%-a vidéken
élt és a mezSgazdasigban dolgozott, és a fejlédésnek nemigen volt mds Gtja, mint hogy a vidéki mun-
kaerételesleget olyan feldolgozéipari tevékenységekbe csatorndzzak at, amelyek elsGsorban export-
ra termeltek, s amelyek éppen az alacsony munkaerdkoltségek miatt voltak versenyképesek. A nagy
mennyiségd olcsé munkaerd, illetve a természeti erforrasok kihaszndldsa — Kina az 1980-as években
még kéolajat is exportalt — a viligrendszer-elmélet szerint egyfajta kizsikmdnyolds, ugyanakkor a
misik oldalrél nézve kifejezetten pozitiv fejlemény volt Kina szamadra, mert tékéhez, technolégidhoz,
szaktuddshoz jutott, piaci ismereteket és tapasztalatokat szerzett, adébevételekre tett szert, és munka-
helyeket teremtett jelentés munkaerdfeleslege szdmdra. A centrum—periféria viszonylatban elfoglalt
periférikus helyzete tehdt a mechanikus , kizsdkmdnyol6-kizsikméanyolt” szembedllitds helyett inkabb
ugy értelmezendd, hogy a fejlédés akkori fokdn Kina az autarkidval szakitva megteremtette a maga
szdmdra a lehetGséget, hogy egyiltalin része lehessen a vilagrendszernek, ez pedig idével meghozta
az esélyét a feljebb 1épésnek is. Mindez nem volt Gjdonsig, Kina az ,dzsiai kistigrisek” utjat kovette,
amelyek tapasztalatai ekkor mdr rendelkezésre alltak. Megjegyzendd, hogy az elmdlt négy évtized
paratlan névekedése ellenére a periféria fenti sajitossagai — enyhébb formaban — még most is megfi-
gyelhetdk, az orszdg egyenlétlenil fejlddott, a fejlett orszagokhoz képest még mindig magas a mez6-
gazdasdgban foglalkoztatottak ardnya, a gazdasigi tevékenység szimottevs része alacsony hozzdadott
értékd, jelentds a feldolgozdipari export, s egy fére juté GDP alapjin Kina még mindig a fejl6dd
orszdgok kozé tartozik.
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Itt érdemes megjegyezni, hogy bar Kina magat szocialista orszdgnak vallja, ez a vildggazdasighoz val6
viszonydban nem mutatkozik meg, beleilleszkedett abba a piacalapu globalis kapitalista vilagrendbe,
amelyet Wallerstein és kovetdi leirnak (Okten, 2019, p. 114). Magival a rendszerrel szemben tehdt
Kina — egyel8re — nem viselkedik kihivéként.

5. Ut a centrum felé

A periféria altalinos problémidja, hogy a nemzetkozi munkamegosztisban valé részvétele rendszerint
konzervilja a helyzetét, a centrum—periféria viszony Gjratermeli 6nmagit (Kocsis, 2020, p. 144, 147).
Az elmaradott orszdgok nehezen tudnak kitdrni, mert az alacsony profitot hozé nyersanyagexportjuk
és kis hozzdadott értéket termelé munkaintenziv tevékenységik bevételét a centrumorszdgok maga-
sabb hozzdadott értéket képvisels termékeinek és szolgdltatdsainak importjira koltik, igy nem jut téke
a feljebb lépésre. Kindnak azonban sikeriilt elkertilnie ezt a csapdit, mert volt néhdny olyan tényezs,
amely egyedivé tette a periféria orszdgai kozott.

El6szor is, mig a periférikus orszdgok gyakran gyenge és instabil kormanyzattal és allammal rendel-
keznek, amit a centrum kiméletlentl kihasznal, a Kinai Népkoztarsasag kormanyzata jol szervezett,
erds és hatékony volt mar a ,reform és nyitds” kezdetén is, s a periférikus helyzetbdl szdirmazé elényo-
ket (adébevételek, tudds és technoldgia elérhetd kozelségbe kertilése, lakossdgi jovedelmek novekedése)
igyekezett kihasznalni arra, hogy id6vel a technoldgiai Iépcsén s ezzel a periféria—félperiféria—centrum
hierarchidn beliil feljebb tudjon 1épni. A megnovekedett bevételek jelentSs részét ipari termékek im-
portja helyett infrastruktira-fejlesztésre, oktatasra, kutatis-fejlesztésre koltotték, igy Kina nem ragadt
bele a periférikus helyzetbe.

Misrészt, a tipikus periféridhoz képest a kinai lakossdg képzettségi szintje és egészségi dllapota kifeje-
zetten j6 volt. A madi idszakban — minden katasztrofalis hatdsu politikai kampény ellenére — sikertilt
kialakitani egy dltalinos oktatisi és kozegészségiigyi rendszert, ami alkalmassa tette a lakossigot a mo-
dernizéciéban és a globalizaciéban valé részvételre. Az egy tére juté GDP tekintetében, mint lattuk, a
,reform és nyitds” korszak elején Kina a fekete-afrikai orszdgokkal allt egy szinten, de ez az adat elfedi
azt a tényt, hogy lakossdga jéval képzettebb és egészségesebb volt az utébbiaknal.

Harmadrészt, Kinat kiemeli a periféria orszdgai kozil az a kulturdlis héattér és hagyomanyrendszer,
amely nagyra becsiili a kemény munkat, a kockazatvillalast, a takarékossagot, a tudast és tanuldst. Kina
tobb évezredes fejlett civilizaciéval rendelkezik, s az orszdg szimdra a centrilis helyzet a természetes,
hiszen az elmult masfél évszazad kivételével az irott torténelem kezdeteitd] fogva ilyet toltott be. A
centrum felé val6 kozeledés tehdt az orszdg lakoéi és vezetdi szimdra magatdl értet6ds folyamat, amely
a vilag rendjének helyredlldsit jelenti. A periférikus szerepet eleve csak dtmeneti dllapotnak szantik.

Negyedrészt, Kina hatalmas mérete — tertilete és lakossiga — lehet6vé teszi egyrészt egy kiterjedt belsé
piac kialakuldsit, amely enyhiti a kilfoldnek valé kitettséget, masrészt megakaddlyozza olyan mono-
kultarak — s ezzel egyoldald kiszolgéltatottsigok — kialakuldsit, amely egyes periférikus orszdgokra
jellemz6. Az orszag a méreteibdl adéddan sem dllt rd egyetlen termékesoport elddllitdsira, a kinai gaz-
dasdg kifejezetten diverzifikalt. A hatalmas belsS piac rendkiviil éles versenyt is jelent a kinai gazdasig
szerepldi szamara, amely felkésziti Sket a globdlis versenyben valé részvételre.
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Mindezeknek a tényezéknek koszonhetSen Kina periférikus szerepe ideiglenesnek bizonyult, az or-
szagnak sikerilt kozelebb lépnie a centrumhoz, félperifériava vélt. Ez sem egyedi, a centrum—félperi-
téria—periféria kategoridk k6zott van atjaras, s korabban is el6fordult mar, hogy egy orszdg el8relépett
(pl. Japan) vagy visszaesett (pl. Portugilia).

A hatdrok nem egyértelmtek, ezért természetesen lehetetlen pontosan megmondani, hogy mikortdl
tartozik Kina a félperiféridhoz. Maga Wallerstein (1974c, p. 5) is foglalkozott a kérdéssel (,Hogyan
ismertnk fel egy félperiférialis orszdgot, ha taldlkozunk eggyel?”), de nem adott olyan vélaszt, amely
a negyven évvel késébbi Kina esetére is érvényes lehetne. Egy orszag stituszinak megallapitdsira
kiilonboz8 médszerek 1éteznek, példaul Arrighi és Drangel (1986) az egy f6re juté brutté nemzeti
termék (GNP) alapjin kategorizilta az orszagokat, Grell-Brisk (2017) pedig az egy fére juté brutté
nemzeti jévedelmet (GNI) vette figyelembe, ez utébbi ugyanis valamelyest jobban tiikr6zi az ssze-
tett viszonyokat, amelyek a komplex nemzetkozi rendszert jellemzik, illetve a periféria—félperitéria
orszagaiban fontos szerepet jitszé hazautaldsokat is tartalmazza.

Grell-Brisk GNI/f6 alapt szamitdsai szerint Kina 2000-ben kertilt 4t a periféridrdl a félperiférikus
allamok sordba, s azéta folyamatosan kozeledik a centrum felé. 2015-ben a félperiférikus orszdgokra
jellemz3 GNI/f6 z6na kézepén helyezkedett el, vagyis a magteriiletektd] még tivol volt, de a trend
egyértelmien az, hogy halad azok iranyaba. Ez a vilagrendszer-elemzés egyik addigi 6 tételét is fel-
boritja, miszerint a periféria—félperiféria—centrum eloszlasra piramis forma jellemz8, vagyis a legtobb
orszag és ezzel egyltt a legnagyobb népesség a periféridhoz tartozik, ennél kevesebb a félperiférikus
helyzett, s a hierarchia cstcsan dllé centrumorszigok vannak a legkevesebben. Kina és tobb mds
orszdg felemelkedésével azonban a 2000-es évektSl mar tobben tartoznak a félperiféridhoz, mint a
periféridhoz, ami a rendszer eddigi stabilitdsit is veszélyeztetheti, hiszen megkérdéjelezi a félperitéria
hagyomanyos kézvetits és stabilizald szerepét.

Természetesen a csupdn a GNI/f6 figyelembevételével torténd kategorizalds biralhato, hiszen ez az
adat egy sor olyan tényez6tdl fiigg, ami nem kapesolddik a nemzetkdzi munkamegosztishoz, s nem
arul el semmit arrél, hogy a jovedelem mibdl szarmazik. Az tehit, hogy Kina konkrétan a 2000-es
évben 1épett feljebb, meglehetésen 6nkényes megallapitas, az azonban, hogy az elmult évtizedekben
teljebb lépett, aligha vitathat6. Ma mir a legkiilonb6z6bb elemzések szerint egyértelmien a félperifé-
ridhoz tartozik, s olyan elemzd8k is vannak, akik szerint mdr ezen a szinten is tallépett.

Ez utébbiak kozé tartozik Cheng és Zhai (2021), akik egy 6j kategéria bevezetését tartjak sziiksé-
gesnek a vilagrendszer-elméleten belil, a ,,kvazi-centrumét”, amely valahol a centrum és a félperiféria
kozott helyezkedik el, s amely Kinara alkalmazands. Ervelésiik, amellyel Kina ,kvizi-centrum” voltt
igyekeznek igazolni, akkor is fontos meglatisokat tartalmaz, ha végkovetkeztetésiikkel nem teljesen
értink egyet vagy feleslegesnek tartjuk egy 4j fogalom megalkotasat. Eszerint az aldbbiak miatt in-
dokolt Kinat kiilon kategériaként kezelni:

— Egyrészt Kina gyors gazdasdgi névekedése 6nmagaban is sajitos helyzetet biztosit neki az
orszagok kozott, s dltala Kina ma mar — vésdrléeré-paritdson szimolva — a vilag legnagyobb
gazdasdga, sulya a vilaggazdasagon beliil folyamatosan novekszik. 2017-ben a vilig GDP-jének
tobb mint 15%-dt adta (a centrumok koziil az USA a 24%-it, az EU a 21%-it, Japan pedig
6%-4t), ezzel onmagdban is mds minéséget képvisel, mint a periféria és a félperiféria orszgai,

amelyek a fentieken kiviili magtertiletekkel egyutt is csupan a globdlis GDP 33%-it dllitjak
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els. A nagy vildggazdasigi sily és a gyors fejlédés eredményeként Kina jarul hozzi legna-
gyobb mértékben a vilaggazdasdg béviléséhez, 2013-2018 kozott példaul a globalis novekedés
28%-at Kina produkalta, s ezzel egyértelmien a viliggazdasig motorja volt. Erre egy klasszikus
télperiférialis orszag képtelen lenne. A fejlédés mogott a legfontosabb tényezd a termelékeny-
ség novekedése: mig Kina 1960-ban a vildg népességének 20,19%-it adta, a GDP-jének csak
4,4%-4t; 2017-ben viszont a népesség 18,4%-4val a globalis GDP 15,2%-4t produkalta (azéta
ez természetesen tovabb nétt). Mindezek az adatok azt jelzik, hogy Kina sulya a vilaggazda-
sdgban nagyobb, mint az USA kivételével az sszes centrumorszagg.

Misrészt, Kina a 2000-es évek ota jelentds kilfoldi befektetévé és segélyezd orszagga vilt.
A kilfoldre befektetett tékedllomdny nagysiga tekintetében 2002-ben a huszonétodik volt
az orszdgok rangsoraban, 2018-ra feljott a harmadik helyre, az Egyesilt Allamok és Hollan-
dia mogé. Az évente befektetett t6két szamitva 2018-ban mar a mdsodik helyen volt. Az ezt
megel6z8 években folyamatosan a globalis FDI tobb mint 10%-4t adta. Kinai sajdtossig, hogy
az orszag egyszerre fektet be a perifériin és a centrumban, a kinai FDI-nek a legkiilénb6zébb
célpontjai vannak az afrikai banyaktél kezdve a német csicstechnoldgiai cégekig. A félperiféria
jellemzdje, hogy a periféridval szemben centrumként viselkedik, vagyis dsvanykincsek kiterme-
lésébe, mez6gazdasagi tltetvényekbe, alacsony hozzdadott értékd termelésbe fektet, s Kinanak
sok ilyen befektetése van. Ugyanakkor az, hogy a magtertiletek legfejlettebb ipardgaiban is

igyekszik megvetni a 1abdt, nem tipikus félperiférids torekvés.

Harmadrészt, Kina kiilkereskedelme is szdmos sajitossdgot mutat, egyrészt a mérete, masrészt
az Osszetétele miatt. Kina a vilig orszdgainak tobbsége szdmara a legfontosabb kereskedelmi
partner, exportja csaknem folyamatosan novekszik, s azon belil a magas hozzdadott értékid
termékek ardnya is né. A digitdlis gazdasdg és az ehhez kapcsol6dé technoldgiik sok teriiletén
vildgelsé: ilyen példaul az e-kereskedelem vagy a mobiltelefonos fizetés. Mindezek miatt a
kereskedelem szempontjabdl a vilig orszdgainak z6me jobban fiigg Kindtél, mint a centrum
centrumitdl, az Egyesiilt Allamoktdl, ami szintén egyedi helyzetet biztosit szdmara.

Negyedrészt, Kina a globdlis pénziigyek teriilletén is kezdeményezéként 1ép fel, alapitéja a
BRICS Uj Fejlesztési Bankjénak, az Azsiai Infrastrukturdlis Befektetési Banknak és mds szer-
vezeteknek, amelyek potencidlis versenytdrsai a centrum altal kontrolldlt pénziigyi intézmé-
nyeknek (IMF, Vilidgbank). Valutdjanak nemzetkozivé tételére is kisérleteket tesz.

Otodrészt, Kina globalis versenyképessége mar régen nemcsak olcsé munkaerejének koszon-
hetd. Szamos eredményt ért el a cstiicstechnoldgidban, sok teriileten a vildg élvonalaba tartozik.
Ilyen a kvantum-szdamitastechnika, az 5G hailézat, a mesterséges intelligencia, a biotechnolégia
vagy a nagysebességli vonatok. A hagyomdnyos ipardgak is egyre fejlettebbek, 2010 6ta a kinai
ipar Gsszességében nagyobb hozzdadott értéket dllit el§, mint az amerikai, 2018-ban a kinai
ipar globalisan a hozzdadott érték 28%-at produkaélta. A szellemi tulajdonjogok védelmében
is nagy el8relépést mutat, és a vildgon a mdasodik legtobb nemzetkozi szabadalmat nydjtja be.

Hatodrészt, a Kina 4ltal inditott Ovezet és Ut kezdeményezés (BRI) a nemzetkozi egyiittmii-
kodés és az osszekottetések kialakitdsanak Gj formajat valdsitja meg, kiterjedt kiilfoldi befekteté-
sekkel jar, és olyan orszdgokban jarul hozz4d az infrastruktira fejlesztéséhez, amelyek eddig ebbdl
a szempontbdl elhanyagoltnak szamitottak. Ebben is més Kina, mint a félperiféria t6bbi része.
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Cheng és Zhai a fentiek miatt igy gondolja tehit, hogy Kina nem fér bele a hagyomdnyos centrum—
télperiféria—periféria kategéridkba, ezért érdemes szamara egy kilon kategéridt létesiteni, a ,kvazi-
centrumét”. Ez lehetévé teszi a vildgrendszer-elemzés hagyomdnyos tételei és a Kina jelenlegi hely-
zete kozotti ellentmondasok feloldasat.

A fenti érvelés szimos pontja vitathaté. Egy gazdasig nagysiga vagy a viliggazdasigban elfoglalt
silya 6nmagdban nem mond sokat arrél, hogy a vildgrendszerben az adott orszdg hova tartozik,
miként vesz részt a nemzetkézi munkamegosztisban. Egy nagyobb méretd allam dsvanykincs-
kitermeléssel vagy alacsony hozzdadott értéki tevékenységgel is nagy gazdasigot mikodtethet, de
ett6l még nem feltétleniil kozeledik a centrumhoz, hiszen ez utébbinak a f6 sajitossdga a legfejlet-
tebb technolégidk feletti monopdlium. Ugyanez igaz a viliggazdasigi fejlédéshez valé hozzajaru-
lassal kapcsolatban is: ha egy nagy orszdg alacsony szintrdl indulva kozepesen fejlett technolégidk
atvételével gyorsan felfejlédik egy kozepes szintre — ami sokkal kénnyebb, mint egy mér fejlett
orszagnak tovdbbi névekedést produkdlni —, annak a vilaggazdasig Gssztermelésében nagy hatisa
lesz, de kordntsem jelenti a félperiféridlis statusz elhagydsit, s6t akdr annak rogzilését is magaval
hozhatja. A kiilfsldi befektetések sem jelentik azt, hogy egy orszdg mér nem a félperifériin van, a
periféridn val6 befektetés ugyanis eleve a félperiféria tipikus viselkedése, a centrum cégeiben valé
tulajdonszerzés pedig nem jir automatikusan a befektetd orszag elérelépésével, hiszen csupan masok
dltal mér kifejlesztett technolégidk megvasdrlasar6l van sz6. A kiilkereskedelem kiterjedtsége és a
centrum megkozelitése kozotti osszefliiggés sem egyértelmd, hiszen nem a mennyiség a dont6 — a
nagy nyersanyag-kitermeld orszagok is jelentss kereskedelmet folytatnak —, hanem a mindség,
az export- és import Osszetétele. Kina esetében kiilonésen fontos megemliteni, hogy exportjanak
szamottevs részét — a csicstechnoldgia tertiletén is — részben vagy egészben kilfoldi tulajdont val-
lalatok bonyolitjak, akik sajit innovdciéjukra timaszkodva Kindban folytatnak olcs6 sszeszerels
tevékenységet. A statisztikikban az & kivitelik kinai high-tech exportként jelenik meg, valéjiban
azonban tevékenységtik klasszikus centrum—(fél)periféria mintazatot kovet. Az alternativ pénziigyi
intézmények feldllitdsa a nemzetkézi munkamegosztishoz csak dttételesen kapcsolédik, a hitelek
felhasznaldsinak minéségérsl Gnmagiban az intézmények létrehozdsa keveset arul el. A kinai rész-
vétellel alapitott pénziigyi intézmények a félperiféria 6sszefogisaként is értelmezhetSk, ami nem
hoz mingségi valtozast.

A fenti érvek tehat, amelyeket nemcsak Cheng és Zhai hasznélnak, hanem — eltéré hangsulyokkal
— gyakorlatilag mindenki, aki Kina helyét igyekszik meghatdrozni a vilagrendszerben, egyértelmd-
en bizonyitjik, hogy Kina a viliggazdasig egyik fontos pélusa, f6szerepléje, koznapi értelemben
vett kozpontja, de annak igazoldsdra, hogy a vildgrendszer-elmélet szerinti centrum vagy kvézi-
centrum lenne, nem elegend6k. Emiatt az orszdg a félperiféria egy specidlis esetének is tekinthetd.

Kérdés persze, hogy érdemes-e egyiltalin arra térekedni, hogy — példaul egy Gj fogalom bevezeté-
sével, ahogy Cheng és Zhai teszi — a mai Kinat beleillessziik egy tobb évtizedes elméletbe. Ez azért
is problémads, mert a klasszikus wallersteini elmélet orszagokban gondolkodik, de ez Kina komplex
realitdsdnak értelmezésére alkalmatlan, hiszen itt orszdgon belil is tapasztalhaté a centrum—félperi-
téria—periféria hdrmasdnak megjelenése, akdr foldrajzilag, akar szektoralisan, s a nemzetkdzi munka-
megosztisba nyilvinvaléan mésként kapcsolédik be Sanghaj, mint egy Ningxia-beli falu, egy shen-
zheni high-tech cég, mint az ugyanezen viros kilvirosiban mikods Gsszeszerel6 tzem. Ezek a
belsé kiilonbségek természetesen nemcsak Kindra jellemzdk, de itt kiilonésen nagyok, s azt is kér-
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désessé teszik, hogy van-e értelme dltaldnossdgban kinai gazdasigrél vagy annak stdtuszardl be-
szélni. Zhang (2012, pp. 29-35) példdul nagyhatasu konyvében Kinat fejlett és feltorekvd orszagok
egymdssal szoros interakciét folytaté halmazaként dbrazolja, amelyek valds helyzetét az orszagos

atlagadatok inkabb elfedik, mint feltdrjak.

6. A vilag élvonalaban

A Cheng és Zhai dltal emlitett — s mashol is sokat tirgyalt— jelenségek koziil van ketts, amelyek a fen-
ti kétségek ellenére arra utalnak, hogy Kina helyzetének leirdsira mégsem elég a félperiféria kategé-
ridjanak alkalmazdsa. Ezen jelenségek alapjan, ha Kina jelenleg még nem is centrum, mar rendelkezik
vagy hamarosan rendelkezni fog azokkal a kapacitdsokkal és ambiciokkal, amelyek révén azza vilhat.

Az egyik ilyen tényezé a tudomdny és technoldgia villimgyors fejlédése. Ez a viszonylag 4j folya-
mat alkalmas arra, hogy alapvetden atalakitsa a nemzetkdzi viszonyokat, s Kindt valéban a centrumba
emelje, akdr a viligrendszer-elemzés fogalmai szerint, akar a sz6 koznapi értelmében. A centrum {8
elénye a periféridval és félperiféridval szemben, hogy rendelkezik azzal az élenjard (cutting-edge) tech-
nolégidval, amely biztositja, hogy a mindenkori ,vezértermékek” piacit uralja, ezek biztositjik ugyanis
a legnagyobb profitot. Mivel a technolégia folyamatosan dramlik a centrumbdl a periféria felé, a cent-
rumnak mindig Gjabb és Gjabb technolégiakkal és termékekkel kell elgédllnia, hogy vezetd szerepét és
profitjdt megdrizze, s monopdliumit vjrateremtse (Wallerstein, 2010, p. 59; Kocsis, 2020, p. 147-148).
Ehhez fejlett innovicids 6koszisztémara, kiterjedt véllalati és dllami kutatds-fejlesztési tevékenységre
van sziikség. Ilyennel Kina a 2000-es évekig nem rendelkezett, ennek is volt készonhetd a lemaradasa.

A kinai déntéshozdk azonban tisztdban voltak vele, hogy sajit innovécié nélkiil az orszdg csak bizo-
nyos — félperiféridlis — szintet tud elérni, s ott meg fog rekedni, hacsak nem hasznélja a rendelkezésére
all6 forrdsok szamottevs részét a kutatds-fejlesztési tevékenység sztonzésére. E tertilet fontossdgat
mir Teng Hsziao-ping is felismerte, ennek kdszonhetSen a ,reform és nyitas” elején, az 1970-es évek
végén meghirdetett ,négy modernizacié” (sige xiandaihua) egyik eleme a tudomany és technolégia
tejlesztése volt. Mivel a program szinte nulldrél indult, az elsé egy-két évtized nem hozott litvinyos
eredményeket, a kapcsol6dé oktatisi és tudomdnyos fejlesztések arra voltak elegenddk, hogy Kina
be tudja fogadni az importélt technolégidt. Az 1990-es évektdl a célok ambiciézusabbakkd viltak,
példaul az ekkor meghirdetett ,985-6s projekt” (jiubawu gongcheng) azt tlizte ki célul, hogy nagyjabol
egy tucatnyi (a szim mdra 39-re emelkedett) kinai egyetemet vildgszinvonaluvd fejlesszenek. A kii-
16nb6z6 nemzetkdzi rangsorok szerint ez részben sikertlt is, a 985-6s egyetemek tobbsége bekertilt
a vilag legjobb 500 felsdoktatasi intézménye kozé, az ezekbdl kiemelkeds ,C9-es liga” (vagyis a 9
valédi elitegyetem) rendszerint a legjobb szdzba is bekertil, s a jov6ben tovabbi elrelépések virhatok.
A globilis elitegyetemek miikodtetése gyakorlatilag a centrum monopdliuma — a cstcsintézmények
még mindig az USA-ban és Anglidban koncentralédnak —, de Kina a kovetkezd nemzedékek tudo-
manyos-technoldgiai elitjiének képzésében mar elkezdte megkozeliteni a magterileteket.

2006-ban Kina meghirdette A kutatds-fejlesztési tevékenység kozép- és hossziitdavi fejlesztési tervét,
amely 15 évre sz6lt. A ,hazai innoviacid” (zizhu chuangxin) jelszava koril forgé program kijelélte a
fejlesztendd kulcsteriileteket, illetve azokat a ,hatirtechnolégiakat” (fejlett energidk, biotechnoldgia,
lézertechnolégidk, Gj anyagok stb.), amelyekben Kindnak globélisan is az élre kell tornie. A terv célul
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tiizte ki, hogy a K+F koltéseket az orszig GDP-jének 2005-6s 1,34%-dr6l 2020-ra 2,5%-ra emeljék
(Cao et al., 2006; Serger & Breidne, 2007). Ez csaknem meg is valsult, 2020-ban a GDP 2,4%-anak
megfeleld 375,7 millidrd dolldrt koltottek kutatds-fejlesztésre, ami — azt is figyelembe véve, hogy idé-
kézben a kinai GDP is meghatszorozédott — hatalmas novekedés. Ez az amerikai adat 54%-dnak, a
japdn 2,1-szeresének felel meg, s globalisan a mésodik helyet jelenti (Global Times, 2021). GDP-ar4-
nyosan Kina még mindig le van maradva a magtertiletektél, azonban ha a trendek folytatédnak, akkor
hamarosan beéri 8ket. Egyes elérejelzések szerint a K+F koltések abszolut 6sszegét tekintve Kina

2025-ben lehagyja az USA-t, s ezzel vildgelsévé vilik (Chik, 2021).

Természetesen 6nmagukban a kutatds-fejlesztési kiaddsok nem hatdrozzak meg egy orszdg tudomd-
nyos-technoldgiai szintjét, hiszen egydltalin nem mindegy, hogy milyen hatékonyan koltik el 8ket, de
az egyértelmd, hogy Kina ldtvinyos eredményeket ért el. Kilonésen az olyan technoldgidkra igaz ez,
amelyek a kozeli jovében meghatdrozéak lesznek, s a tovabbi fejlédés alapjaul szolgdlnak, mint pél-
daul a mesterséges intelligencia, géntechnoldgia, robotika, 5G halézatok, trtechnolégia, elektromos
jarmivek és a zold energiak. Ezekben Kina vagy az élen jdr, vagy alig van lemaradva a centrumtdl.
Poziciéjit az tjabb és Gjabb allami programok — példdul a viligszerte nagy figyelmet kiviltott Made
in China 2025 — is megerdsitik, a kinai vezetés ugyanis nyiltan célul tdzte ki a vildgelsdséget a leg-
meghatdrozébb tertileteken. A 2021-ben meghirdetett 4j 6téves terv is kozponti szerepet szin a hazai

innoviciénak (Grinberg & Brussee, 2021).

Az eddigi eredmények, illetve a jovébeli tervek — amelyek megvalésuldsira a multbeli tapasztalatok
alapjdn szdmitani lehet — egyértelmivé teszik, hogy kutatis-fejlesztés, tudomany és technoldgia, in-
novicié teriiletén Kina centrélis szerepre tor, s ha sikerrel jdr, ezzel a vildgrendszer-elmélet szerinti
poziciéja is megviltozik, hiszen a magteriletek éppen az élenjiré technoldgiak birtokldsa dltal bizto-
sitjdk helytiket a hierarchia cstcsdn.

A misik tényezd, amely Kina valés elmozduldsit jelzi a centrum felé, az Ovezet és Ut kezdeményezés,
pontosabban Kina altalinos nemzetkozi térnyerése, amely szdmara a BRI egyfajta brandként szolgil
(Baranyi et al., 2020, Horvith & Salit, 2021). A kezdeményezés a vildg tobb mint hatvan orszdgit, a
globalis népesség 65%-at és a GDP 40%-4at érinti, s meghirdetése szdmos bel- és kiilpolitikai, tovibba
gazdasigi okra vezethetd vissza. Ezek koziil nyugaton a geopolitikai vonatkozast szoktik kiemelni,
de ennek szerepe valészintleg tulértékelt, inkdbb a gazdasigi szempontok elsédlegesek. A BRI sok
szempontbdl értelmezhetd, igy a viligrendszer-elmélet keretein belil is. A program Kina azon — mar
kordbban is meglévé — szandékit testesiti meg, hogy centrumma véljék, ha egyes kutaték szerint ez
mds modon teszi is, mint a fejlett orszdgok (Lubieniecka, 2014).

A BRI kulesfogalma a konnektivitds, vagyis az sszekottetések megteremtése az eurdzsiai kontinen-
sen és az ahhoz kapcsolédé Afrikdban, mind ,kemény”, mind ,puha” infrastruktura dltal. A nagyon
kilonbo6z6 jellegd, tartalmi és méretd BRI-projektek kozott kevés osszefliggés tirhaté fel, azonban
a tobbségiikre igaz, hogy az osszekottetéseket kivinja megteremteni, méghozza oly médon, hogy
az Kina szdmadra elényos legyen. A létrejovd utak, vasutak, tengeri utvonalak, vezetékek stb. mind
olyan irdnyba futnak, hogy a nyersanyagok és termékek Kindba és Kindbél valé dramldsit elS tudjak
segiteni. Ez egyaltalin nem jelenti azt, hogy az érintett orszigok szdmdra a projektek hatranyosak
volndnak, de Kina szdmara mindenképpen el6nyosek, s 6sszességében egy olyan rajzolatot adnak ki,
amelyben Kina kézponti helyzetbe keril f6ldrajzilag és mas szempontbdl is. A BRI-projektek hals-
zatinak tehdt van legaldbb egy csomépontja, ez pedig Kina.
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A foldrajzi kézpont szerep mellett a BRI — a vildgrendszer-elemzés leglényegesebb pontjit jelents —
nemzetkozi munkamegosztisban is ujfajta centrum—periféria elrendezést alakithat ki. A BRI-projek-
tek tipikusan kinai t8kébdl (hitelbdl) és kinai technolégiaval megvalosulé vallalkozisok, a befogadé
orszdgok tehat kinai technolégidt importdlnak. Ezek standardjait természetesen a kinaiak hatirozzak
meg, s a hozzdadott érték nagy része Kinaban keletkezik a technolégidk kifejlesztésével, innoviciéval,
rdadasul a szellemi tulajdonjogok birtokldsa és a technolégiai monopélium altal bonyolultabb rendsze-
rek esetén a befogadé orszdgok a karbantartds és a tovabbi fejlesztések sziikségessége miatt hossza tivon
is Kinatdl fognak fliggeni. Természetesen, ha egy orszagban Kina épiti ki példaul a gyorsvasat- vagy
5G-hilézatot, az az adott orszag fejlédését elésegiti, lakéinak életminéségét emeli, ugyanakkor klasszi-
kus centrum—periféria viszony alakul ki Kindval a kézéppontban (Gonzalez-Vicente, 2011, p. 77). Sok
BRI-projekt még kozvetlenebbiil teremt ilyen viszonyt, ugyanis a hatalmas nyersanyag- és energiaim-
portra szorul6 Kina bdnyédkba, olaj- és gizmez6kbe, mezbgazdasigi tertiletekbe fektet be, s a kitermelt
nyersanyagokért ipari termékekkel fizet. A BRI-projektekkel kialakulé adés-hitelezd kapcsolatok is ha-

gyomdnyos centrum—periféria felosztist jelentenck.

A BRI tehit egyfajta centrum—(fél)periféria elrendezés kialakuldsival jir, ahol Kina a centrum, a
BRI-orszagok pedig a (fél)periféria (Singh, 2020). Az utébbiak fejlédéséhez a BRI jelentSsen hoz-
zdjarulhat, tehdt a kezdeményezés elényeibdl 6k is részestilnek, 4m a viligrendszeren belili statuszuk
nem véltozik. A BRI-orszigok tobbsége eddig is a periféridhoz vagy félperiféridhoz tartozott, s az j
centrum megjelenése ezen nem médosit, ugyanakkor a nemzetkozi mozgasteriiket névelheti, hiszen
Kina felemelkedésével lehet6vé vilik szamukra a tobb magterilet kozotti egyensilyozas, akar a cent-
rumok versenyeztetése, egymads elleni kijatszasa is.

7. Kilatasok

Kina hossza utat jart be: az elmult néhdny szaz évben a centrumbdl kiszorult a periféridra, majd azon
is kiviilre, s csak az 1980-as évektdl kezdve sikertilt visszakapaszkodnia a periféridra. Ma mar leg-
aldbbis félperiféridnak szamit, de egyértelmd, hogy nem elégszik meg ennyivel, Gjra centrummd akar
vélni, immar globdlisan. Gazdasiginak nagysdga, kiilkereskedelmének kiterjedtsége, kiilfldi befek-
tetéseinek széles kore 6nmagukban nem biztositanak szdmadra centrilis szerepet, de olyan mingségi
viltozdsok is zajlanak az orszdgban, amelyek jo eséllyel médositjdk a vildgrendszer-elmélet szerint
elfoglalt pozicidjit is. Az orszdg vezetésének Osszes rovid-, kozép- és hosszutivi terve — Gtéves terv,
tizenot éves vizid, két centendriumi célkitizés, Made in China 2025 stb. — gy is értelmezhetd, hogy
Kina tudatosan torekszik a centrumszerepre, ezek a dokumentumok ugyanis nagy hangsulyt fek-
tetnek az innoviciéra, a technolégiai lépcsén valé feljebb 1épésre, a kozepes jovedelem csapddjanak
elkertilésére, vagyis egy olyan helyzet kialakitdsdra, amelyben Kina rendelkezik azokkal az élenjiré
technolégidkkal és vezértermékekkel, amelyek biztositjik az értéktobblet hozza aramlisit. Az Ovezet
és Ut kezdeményezés, amely szintén fontos szerepet kap a tervekben, az eurdzsiai szuperkontinens
olyan tjjdszervezését jelenti, amelyben Kina a 1étrejové hilézatok foldrajzi csomépontjaban helyez-
kedik el, és technolégiaexportjaval is klasszikus centrum poziciéba keril.

A kinai térekvésekre természetesen reagél a viligrendszer tobbi szereplGje, s ezek a reakcik befolyé-
solhatjak Peking terveinek megvalésuldsit. A hagyomanyos centrum, a Japdnnal kiegésziilt Nyugat
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nem nézi j6 szemmel Kina felemelkedését, hiszen az érdeke az, hogy Kina megmaradjon a peri-
férialis-félperiférialis helyzetben. Ennek tudhaté be az az Egyesiilt Allamok és szovetségesei altal
bevezetett technolégiai blokdd, amely éppen azt célozza, hogy Kina ne juthasson hozzd a legfejlet-
tebb technolégiikhoz, vagy ha mir rendelkezik ilyenekkel (pl. 5G hilézat), ne tudja exportélni Sket.
A Biden-adminisztracié dltal meghirdetett nagy amerikai kutatds-fejlesztési tervnek is a technolégiai
elény — és ezzel a globalis monopdlium — megtartisa a célja. Vilaszul Kina még nagyobb sulyt fektet
a hazai innovécidra, a technoldgiai fejlesztésekre és a (fél)periféridval valé egytttmiikodésre.

A periféria és a félperiféria orszdgai azonban, ha kozvetlen politikai és biztonsdgi érdekeiket nem
érinti Kina felemelkedése — ez ut6bbi a sajat régidjaban fordul el —, mésként tekintenek a folyamat-
ra. Egy 4j centrum kialakuldsa a régi mellett pozitiv fejlemény lehet ezen dllamok szdmadra, hiszen
a hagyomdnyos monopdliumok megtorését, vagyis versenyhelyzetet jelent, amelyet j6 dontésekkel a
koztes orszdgok ki tudnak hasznélni. A (fél)periféria tehit az eddigi egyiranyu figgés és kényszerpa-
lya helyett vilasztasi lehetségekhez, mozgéstérhez jut, s profitilhat a centrumok versengésébdl. Ez
magyardzza, hogy a BRI-orszdgok miért fogadtik 6rommel a kezdeményezést, s hogy a (fél)periféri-
an miért nincsenek olyan ellenérzések Kinaval szemben, mint a centrumokban.

Kérdés, hogy kialakulhat-e olyan vildgrendszer, amelyben egynél t6bb centrum van. Ez mindségi val-
tozést jelentene, hiszen a hossza 16. szdzad, a jelenlegi vilagrendszer kialakuldsa 6ta mindig csak egy
centrum volt, ennek megfeleléen az egész elmélet egy kozponttal szimol. Most sincs kizarva, hogy
Kina elérelépése nem egy alternativ centrum kialakuldsit, hanem a hagyomdnyos centrum kibgviilé-
sét jelenti, tehat strukturdlis valtozast nem hoz. Az azonban biztos, hogy — a vildgrendszer-elemzés
keretein tallépve — egy Gj pélus kialakuldsinak vagyunk szemtanui, s a multipoldris vildgrend kiala-
kuldsival megjelend versengés és bizonytalansdg 4j helyzetet teremt a koztes orszdgok szimara. Egy
olyan helyzetet, amely egyszerre jir tobb lehetséggel és veszéllyel, mint amit az elsé hideghabora
vége Ota eltelt évtizedekben megszoktunk. Ezért is elengedhetetlen szimunkra a viligban és a szu-
perkontinensiinkon zajlé folyamatok figyelemmel kisérése.
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Absztrakt

Az Orosz Fodericié viszonylag Gj dllam, 4m magit az Orosz Birodalom és a Szovjetuni6 utédalla-
minak tekinti. Alapvet$ kérdés, hogy birodalomként vagy nemzetillamként mikodik-e. A poszt-
szovjet dllam kifejezés nem mond semmit, a 2000-es évek definiciéja a szuverén demokrécia kifeje-
zés is nehezen értelmezhetd, és a 2012-es évektd] hasznalt allamcivilizacié kifejezés valt dltaldnossd.
A tanulmdny a fogalom értelmezésének bemutatdsdval, majd az ezzel kapcsolatos reakcidkkal fog-
lalkozik, bemutatva azokat a nézeteket, amelyek az orosz civiliziciés allam lebontisira torekednek.
A civilizaciés dllam nem egyszerten kulpolitikai diskurzus, hanem kiilpolitikai innovaciét eredmé-
nyez8 nézpont, aminek segitségével az orosz kiilpolitika megalkotta a geopolitikai régidk fogalmat,
és ehhez kapcsoléddan hatdrozta meg globalizaciods feladatait. A civilizaciés diskurzus beemelddott
az Gj alkotmdnyba, és 2021 nyardn a ,kulturélis szuverenitds” fogalma révén az orosz kultira és torté-
nelem védelme és biztonsdgi kérdéssé vildsa is megtortént. Azonban mindez erételjesen emlékeztet
a szovjet propaganda stilusdra, és 6sszevetve az EU kiilpolitika kulturalis irdnyéval erételjesen leszii-
kitett aktualpolitikai nézépontot tikroz, viszont elengedhetetlen az Orosz Fodericié kiil-és belpoli-
tikdjanak értelmezéséhez.

Kulcsszavak: Oroszorszig, dllamcivilizacio, civil dllam, geopolitikai régio, kulturdlis szuvereni-
tds, nyugatositds

! Féiskolai tandr, rektori tandcsadd, Intézetvezetd, Szolgéltatas és Tudasgazdasig Kutato és Fejlesztd Intézet Kodoldnyi Janos Egyetem
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Abstract

'The Russian Federation is a relatively new state, but considers itself a successor state to the Russian
Empire and the Soviet Union. The fundamental question is whether it operates as an empire or
a nationstate. The term ’post-Soviet state’ has no specific meaning, though the term of the 2000s
‘sovereign democracy’is also difficult to interpret, finally the term state-civilization used since 2012
has become widely used. The study deals with the presentation of this term’s interpretation as well as
the reflections to these interpretations, also presenting the views that seek to dismantle the Russian
statecivilization. The state of civilization is not simply a foreign policy discourse, but a perspective
that results in foreign policy innovation, with the help of which Russian foreign policy elaborated the
concept of geopolitical regions and defined its tasks of globalization in this context. The discourse of
civilization was embedded in the new constitution, and in the summer of 2021, the notion of ‘cultural
sovereignty’also securitized and made the Russian culture and history a security issue. However, all of
this is strongly reminiscent of the Soviet propaganda style and, compared to the cultural direction of
EU foreign policy, reflects a strongly narrowed current political perspective, though at the same time
it is essential for interpreting the foreign and domestic policy of the Russian Federation.

Keywords: Russia, statecivilization, civil state, geopolitical region, cultural sovereignty,
westernization

1. Bevezetés

Az orosz kultira és civilizicié beemelése a geopolitikai kérdésekbe tekinthet-e véletlennek?
A Kodolanyi Janos Egyetem globilis inter-regiondlis kutatdsai arra a kérdésre keresik a vilaszt, hogy
a civilizacick sokfélesége miképpen hat a politikai folyamatokra, miképpen hatirozza meg a poli-
tikai és Uzleti viselkedést. A témakérben Oroszorszdg a globilis vildgrendben c. 2021-ben megjelent
tanulmdny Oroszorszig eurépaisig és massigit torténeti osszevetésekben mutatja be, rdimutatva arra,
hogy a civilizacié — allam — regionilis geopolitikai helyzetének 6sszekapcsoldsa olyan tudatos straté-
giai tevékenységet takar, ami kiilpolitikai innovaciés gondolkoddst eredményezett (Hervainé, 2021).
Jelen tanulmidny célja, hogy bemutassa miként vezetett a torténelempolitika Gj dllamértelmezéshez
és a kilpolitika 4j modellje kialakitdsdhoz, és ennek értelmében miként értelmezhet8k a kulturalis
biztonsagpolitika 4j tézisei. A kutatds médszerei kozott kiemelt a vezets agytrosztok témakorrel kap-
csolatos irdsainak dttekintése, ezek kozott az orosz kormanykozeli szervezetek, illetve a legnevesebb
nemzetkozi szervezetek ide vonatkozé elemzéseit vettiik alapul, a téma tudomanyos szakirodalmaval.

Az orosz politikai gondolkoddsban, és az Oroszorszagot érinté politikai elemzésekben alapvetd fela-
dat Oroszorszig politikai természetének értelmezése. Andrei A. Teslya kalinyingradi fi/ozdfus Orosz-
orszdg a Globdlis politikiban (Russia in Global Affairs) c. foly6iratnak adott interjujéban posztbirodal-
mi és posztszovjet struktirdnak nevezi Oroszorszigot, amelyben mar nem orosz a birodalmi keret, de
posztszovjet, mert az orosz dllamisdg alapjat a foderativ berendezkedés adja. Azonban nem nevezhet6
birodalomnak, mert annak legfébb jellemz6i hidnyoznak: nem torekszik univerzalis jellegre, nem ki-
vén hatdrain tul terjeszkedni, nincsenek nemzeti hatdrain tdli birodalmi hatdrai, hidnyzik a birodalmi
tartalom, torténelme nem az épités, hanem a veszteségek torténete. Nem nevezhetd nemzetdllamnak
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— utalva Szergej Szergejev Az orosz nemzet c. mivére —, mert a nemzeti logika és nemzetépités csak

r6vid ideig jellemezte (Teslya, 2021).
A Valdai Klub honlapjin Alekszej Miller Az Orosz Birodalom 300. évforduldja c. cikkét igy kezdi:

,Két Birodalom romjain éliink: az Orosz Birodalom és a Szovjetunié romjain. Amit 6r6koltiink, mint
kollektiv identitasunk pillérét az a hajthatatlan makacssdg szuverenitisunk és nagyhatalmi statuszunk
megdrzésére. A szovjet birodalmi tapasztalat oroksége az etnikumok intézményesitése és teriileti
stdtusza megteremtése autoném koztarsasigokban, ami lehetetlenné teszi a nemzetdllam épitését
Oroszorszagban. Mindez a birodalmi 6rokség kreativ atalakitdsat, a politikai fejlédés jové formdinak
fejlesztését igényli” (Miller, 2021).

2. Oroszorszag allamcivilizaciova alakitasa

Oroszorszagot a Szovjetunié 6sszeomldsit kévetSen ,normal” dllamként kezelte a nyugati politika,
az EU egynek tekintette a posztszovjet dllamok csoportjdban. Putyin a kétezres évek elején komoly
kérdésként tekintett az orosz dllamisdgra, és azt szuverén demokraciaként hatdrozta meg. A szuverén
demokricia kifejezés fontos volt a kozép-eurdpai térség allamai szamdra is, s6t az USA befolydsa alatt
miikodd nyugati orszdgok szempontjdbdl is értelmezhetdvé vilt.

Az édllamcivilizdcié Putyin 2012-es elnéki kampanya sordn valt orosz belpolitikai kérdéssé. A cél az
volt, hogy a civilizdciés identitds fogalmaba visszakeriiljon az dllam, szemben a civilizacié kulturélis
antropolégiai definiciéjaval. Oroszorszag dllamcivilizacié tézise természetesen az orosz torténelem
altal igazolt. Az dllamcivilizicié az orosz emberek, az orosz nyelv, az orosz kultira, az orosz orto-
dox egyhdz és mas vallisok révén fejlédott, mint dllampolitikai egység (President of Russia, 2013).
Eszerint az orosz dllam a kultdra fenntartéja, masrészt az, hogy az dllam all a kdzéppontban specidlis
jellemzdkkel bir. Az édllam és civilizicié nem megkiilonboztethetdk, az orosz kultira alapvetSen al-
lamkézpontd, autentikus, egyedi. Putyin néz8pontjdban a statizmus kézponti gondolkoddsi mintézat,
politikai filoz6fia, amely az orosz kiilpolitika forrdsa volt, amelyben a hatalom, stabilitis, szuverenitds
értékei el6bbre valéak, mint a demokricia és a szabadsig értékei. 1999-t6l a statizmus (dllamkoz-
pontdsig), a patriotizmus, a nagyhatalmi szerepkor és a tirsadalmi szolidaritds Putyin legf6bb orosz
eszmeiséget érint6 értékei, az erds dllam a rend garantildja, a viltozasok hajtéereje. Ily médon az
allamcivilizacié kifejezés nem torésvonal, hanem stratégiai vilté szereppel bir. Az llamcivilizacié
hdrom kontextusban értelmezett: globilis szinten vilasz az USA demokratizaldsi torekvéseire, és fel-
s6bbrendiiségének hirdetésére, masrészt vilasz a radikalis iszldm foler6sodésére, harmadrészt belpo-
litikai haszna van.

Tehit az allamcivilizacié alkalmas a liberalizmus ellen hatni — ebbdl kifolydlag a vilasztisok elstt
tolerssodtek a liberdlis tiltakozdsok Putyin ellenében —, mert altala a liberalisok idegen tigynokoknek
tekinthetdk, és az dllam ellen fellépdk az ostromlott vér érzetét keltik. Liberélis értékrenddel az orosz
kultdra egy masodosztilya USA vagy Nagy Britannia lesz, mivel a liberalis tradiciék sosem voltak
mélyek. Az dllamcivilizacié tehdt meghatirozza az eltéréseket, igazolja az eltérd ideolégidkat, és ci-
vilizaciés nacionalizmusként értelmezhets. Az dllamcivilizacié a civiliziciés nacionalizmus fogalma,
és a célja az orosz tarsadalom konszolidiciéja a k6zos torténelmi és kulturilis jellemzdk mentén, és

ellenpontozza az idegen kozosségeket (Mjor & Turoma, 2020).
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Az dllamcivilizacié olyan ideolégiai platformot teremt, ami képes az ellenlléképesség kialakitisira a
demokricia el8segitd programokkal szemben, megvédi a belsé rendet a kiilfoldi kritikdkkal szemben
és alkalmassd tesz a normativ ellendlldsra, és nem kényszerit arra, hogy egyes normakat atvegyenek.
Az allamcivilizacié az identitdst biztonsagi fogalommd alakitja, és lehet6vé teszi a belsé politikai

kontroll erésitését (Tsygankov, 2016).

Putyin dtveszi az Izborszkij Klub altal kidolgozott fogalmat, a kulturalis kédot, aminek megvéltoz-
tatdsa is ellenséges lépés, az dllam elleni tdmadds. Ukrajna eszerint civiliziciés torésvonal, egy leva-
gott teriilet, aminek valahova csatlakoznia kell. Az ukrdn vilsig tehdt nem egyszertien nemzetkozi
konfliktus, hanem olyan belsé instabilitds, ami a hatdrlétbdl, a kulturdlis, torténelmi és gazdasdgi
civilizaciés kontinensek torésvonaldbdl fakad.

Putyin osztja Lavrov kilpolitikai tézisét a globalis politikai tdjkép tektonikus mozgisirdl, elképze-
léstik szerint a civilizdciok tobbfélesége ujfajta geopolitikai diskurzusokat eredményez. A fogalom
alapjan nemcsak az orosz nyelvi lakossig, nemcsak az etnikai oroszok jogosultak védelemre, hanem
azok is, akik az orosz kultirdn nevelkedtek, akik az orosz kozosséghez tartozénak érzik magukat — a
R2P (responsibility to protect) elv, a védelmi feleldsségre vonatkozé elv visszaforditisa a nyugati
liberalizmussal szemben. Az dllamcivilizacié kifejezés az ukrin vilsig sordn mér alkalmazott volt, a
hatdron tdl €16k védelme, azaz az Oroszok Vildga védelme fogalom beemelésével.

Oroszorszag nemcsak 6nmagit jogosult megvédeni, hanem a globdlis civilizaciés diverzitdst is, amit
az euro-atlanti egytttmiikodés globdlis és univerzilis civilizacié koncepciéja fenyeget. Az ukrin val-
sdg értelmezése ennek alapjan Oroszorszig beavatkozasa azon jogos kivinsigan alapult, hogy mint
onallé civilizdcié 1étezzen tovabb (Linde, 2016).

2.1. Oroszorszag: a civilizaciés allam narrativa kritikaja

Christopher Coker angol torténész idézi Nietzsche megallapitisit, miszerint a felemelkedd Orosz-
orszagnak csak egy egyestilt eurépai szuperarisztokricia képes ellendllni. (Az EU ezt a szerepet tolti
be.) Coker a Nagy Honvéds Héborut (1941-1945) olyan eseménynek tekinti, amely létrehozta a
szovjet civilizdcié megteremtésének feltételeit. Ennek része volt a torténelem és a torténelmi hésok dj
kultusza, az Orosz Ortodox Egyhdz timogatasa Sztilin 4ltal, azaz az Gj orosz nacionalizmus megszii-
letése. A kommunizmus feltimasztotta Oroszorszagot, Oroszorszdg asszimildlta a kommunizmust,
am a kommunizmus sosem volt elég erds, hogy atvegye az uralmat az orosz kultira felett. Utal arra,
hogy a Balkén, a Baltikum, az ukrdnok ugyanugy félnek Oroszorszagtdl, mint egy évszazaddal ko-
rabban, pedig a kommunizmus veszélye elmult. A félelem oka a civiliziciés tér, amit Oroszorszdg
Kézel-Kilfoldnek nevez. Ennek a civilizdciénak egy sajitos politikai osztdlya van, a biztonsagpoliti-
kai elit, amely alapvetéen nem annyira Oroszorszig statusinak védelmében, mint az eltérd kultira és
identitds védelmében érdekelt. A szakadds, amit Putyin politikai térésnek nevez a politikai Nyugat és
Oroszorszag kozott, a nemzetallamok és Oroszorszag, mint civilizaciés allam k6zott hazédik.

Coker az orosz civilizciés allam kialakuldst a putyini idészakra teszi. Christopher Coker szerint
Oroszorszag sohasem volt nemzetillam, még birodalom sem a sz6 hagyomanyos értelmében, hanem
mindig is civilizdciés allam volt, azaz a civilizaciés dllam nem mds, mint maszkirozott autokricia,
amelyben az orosz kultdra és orosz térténelem nem megtorhetd, ezeréves civilizacio.
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Az orosz civilizacié tétel azt jelenti, hogy nemet mondhatnak a Nyugatnak, az orosz civilizicié egy
egységes egész, onelldté és izolalt a gondolkoddsiban, aktivan egyiittmiikodik eurdzsiai szomszédja-
ival, azaz kulturélis egyediség, 6ndllésig és kiilonlegesség jellemzi. A civilizaciés nézépont lehet6vé
teszi a szuverenitds, a nemzeti érdek, az idegen befolyéstdl valé autonémia melletti kitartds politika-
jat, mdsrészt nincs vége a torténelemnek, és a Nyugat hegemonidja elutasithatd, ez utébbi egyébként
tipikus posztkolonialista nézépont. A civilizaciés diskurzussal a Nyugat univerzalisbdl provincidlissa
vilik, és nem kell elismerni vezetd szerepét. Ettd] kezdve Oroszorszag lehet tradicionalista, kollekti-
vista, tehdt nem az eurépai modernizacié a mérce. A ciklikussig alapjin Oroszorszdg tartozhat a nyu-

gati id6kbe, de lehetnek olyan korszakai, amikor nem a Nyugathoz mérhetd a fejlédése. (Coker, 2019)

2.2. Oroszorszag, mint északi hatalom

Az Izborszkij Klub helyettes vezetje, Oleg Rozanov abszolit Gj néz8pontot vezetett be. Véleménye
szerint ideje véget vetni a Nagy Péter 6ta folytatott skizofrén vitinak — hol van Oroszorszig helye
Nyugat és Kelet kozott, mert Oroszorszdg északi civilizacio, északi szubkontinens, északi klima dltal
formalt térség, északi lakossiggal és kommunikéciéval. Eszakon a Sarkkér a hatdr, az orszdg nem
mozdithatd, északi jellem, kulttra, északi meg6rzé dllam és Osszeforrott lakossag jellemzi. Obscsina
— kozosség — nélkil nincs élet, az obscsina védelmezdje az dllam. Ettd] fogva Oroszorsziag nem Kele-
ten vagy Nyugaton, hanem a centrumban talilhaté (Rozanov, 2021).

Sukhorukov V. D., Gladkij Yu N., és Kulik S. V. szentpéterviri kutaték Oroszorszig szuverenitdsi-
nak alapjaként a sarkkori zonat teszik meg a nemzeti jellem és identitds alapjaként, amely térség az
oroszsag spiritudlis és mentdlis vondsait is kialakitotta. Az Arktikus Orosz Vildg spiritudlis kor, amely
az orosz civilizcié fejlédésének uj ciklusihoz vezet (Sukhorukov et al., 2020).

Tsygankov A.P,, és Tsygankov P.A. kiilpolitikai elemzdk ugy vélik, hogy az orosz nemzetkozi politika
elméletek hdrom nagy irdnyzata, a nyugatosok, az dllamkézpontd statista gondolkoddk és a civili-
zéciés koncepcids csoport a nyugati szankcidk hatdsira egyardnt a nacionalista, azaz a civilizdciés
megkozelités felé fordultak és felsorakoztak a hivatalos politika mogé.

2.3. Oroszorszag civil varosallam koncepcidja

Mihail Hodorkovszkij, vagyonatél megfosztott oligarcha, ismert ellenzéki politikus 2020 februdr-
jaban tette kozzé oroszul és angolul politikai felhivisit az Uj Oroszorszdg, Gardariki a Virosok foldje
cimmel. A szerz§ kijelenti, hogy Oroszorszig vilaszit eltt dll, a rezsimnek 6t, maximum tiz éve van
hatra. Oroszorszdg Hodorkovszkij dlmaiban egy olyan orszdg, amelynek nemzeti érdeke a vildggaz-
dasdgba valé integricid, amely a joguralom alapjin irdnyitott demokratikus dllam, erés civilizdcids
egységre és a szabadsdgra timaszkodik: ez Gardariki ahogy egykor nevezték, a varosok f6ldje, olyan
nemzet, amelyben a vdrosok sajit keziikbe veszik a hatalmat. Szimdra a legfontosabb az ezeréves
torténelem, a kozos eurdpai, euro-atlanti civilizicié, amelyben nem akar idegen lenni, hanem amit
alkotni és védeni szeretne. ,Eurépaiak vagyunk, megvédtiik ezt a civiliziciét, a torténelem meghata-
rozza a jovét” — inditja politikai tanulmanyat (Hodorkovszkij, p. 2).
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1. A nemzeti érdek a szuperhatalmi mitosszal val6 leszdmolds, a nagysdg fenntarthaté eszk6zok-

kel val6 elérése: a gazdasig, oktatds és tudomadny fejlesztése.

. Polgiri allamisdg megteremtése. Oroszorszdg birodalomként pozicionilta magit az elmult 6t-

szdz évben, mikozben a birodalmak kora a multé. Polgéri allamisigra van sziikség, amelyben a
tarsadalom is fejlédik és névekedik. Oroszorszdg civilizacids keresztaton dll, le kell szimolnia
a birodalmi nosztalgidval és az dldemokracidval, meg kell teremteni a valédi orosz nemze-
tet, annak civil dllamisagat a szabadsdg és 6nrendelkezés jegyében. Oroszorszidg minden népe
dllamalkotd, a kulturélis integracio, az etnikumok és vallasok a k6z6s orosz kultdra részei. Eh-
hez 4j alkotmdnyra, 4j igazsigszolgaltatisra, j politikai és jogi infrastruktirara van sziikség.

. Demokricia. Oroszorszdg megteremtette a maga permanens despotizmusét, amelyben két

dllam létezett: a cdri udvar, a kommunista pért vagy az Ozero szovetkezet™

, a privilegizdltak
kore és a kiils6 dllam. Ez a kett8s kor sosem sziint meg. Oroszorsziagban a demokracidnak
nincs alternativaja, amihez hidnyoznak az alapok. Oroszorszdgnak fejlett demokracidra van

szliksége, innovativ és modern politikai médszerekkel.

. Decentralizicié. Oroszorszig a 15. szazad 6ta tulcentralizdlt orszdg és a centralizmus mindig

a hatalmi ellendérzés és a gazdasdgi status quo megdrzését szolgalta. A centralizdcié hatalmas
pénziigyi forrisok ujraelosztisit szolgdlta, amihez hatalmas biirokratikus apparitus kellett,
amely ellenérzés nélkili befolyassal birt és lenyomta a civil tdrsadalmat. A decentralizicié
tehdt a legfontosabb politikai feladat, amihez mds allam ideal sziikséges. Gardariki a viking
virosok orszdga ilyen volt, amelyben a virosok 6nirdnyité hatalommal birtak. A vérosfejlédés
az eurdpai és globdlis civilizicié modellje, a megavarosok a vildgméret( technolégiai, gazdasa-
gi és kulturalis fejlédés motorjai. Oroszorszag 4j modellje a megavirosok politikai uniéja kell,
hogy legyen. Mintegy 20 megavaros tertileti, politikai, adminisztrativ kertiletként funkciondl-
hat. Oroszorszig terileti dllambél varosdllamok szovetségévé alakitdsa tobb évtizedet vehet
igénybe. Az G igazgatisi rendszerben az erés helyi-6nkormanyzatok, a megavirosok, mint re-
gionalis kézpontok, és az erés kozponti kormanyzat sziikségessége képezi a hdrom dimenziét.
Minden mids vagy autoriter dllamhoz vagy az allam széteséséhez vezet.

. A joguralom a parlament hatdskorének helyredllitisa, a gérog-romédn-keresztény tradicidk at-

vezetése, ami eurdpaiva teszi Oroszorszagot.

. Parlamenti koztarsasdgi rendszer: Oroszorszag vezetdi mindig demokratikus valasztdssal ke-

riltek hatalomra, 4m az autokrdcia maradt az egyetlen politikai varidns, ami életképes volt,
perszonalizilt vezetéssel. A parlamenti demokricia, a hatalmi dgak elvélasztisa, az elndk és
minisztereln6k hatalmi jogk6rének megosztisa politikai sokkot okozhat, 4dm ha nem torténik
atalakulds, minden rendszer autokricidba torkollik.

. Baloldali politikai fordulat sziikségessége. Putyin alatt 4j osztily alakult ki: az opricsnikok

(elnyomok) osztédlya, amely a szocialista, a nacionalista és militarista eszmék veszélyes kom-
binaciéjat alakitotta ki. Putyin a radikalis jobboldal képviselGje, aki baloldali jelszavakkal és

fasiszta médszerekkel operal.

3 Az Ozero szovetkezet Szentpétervir kornyékén a Putyin kéreihez tartozé politikai elit ddcsdit 6sszekotd informalis hatalmi hélézat.
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8. Szoldsszabadsdg. Oroszorszdgban a politikai rezsim képes az informicié kontrolljira, ez a
leginkidbb monopolizélt tertilet. Az informéciés habora édllandésult, amelynek kozpontja a
Kreml, és annak hadserege a rendszerhez tartozé agytrosztok stirt hilézata. Ehhez a figgetlen
média forrdsainak megteremtése sziikséges.

9. A gazdasigi verseny helyredllitisa. Oroszorszdg gazdasigit a monopolgazdasigrél a verseny-
gazdasigra kell atillitani. Az dllam belesz6l minden ipardg mikodésébe, és a piacgazdasig
teltételei sohasem alakultak ki teljesen. A politikai monopélium és a gazdasigi monopdliumok
egylttes megléte Oroszorszag gazdasigi szerencsétlenségének forrasa.

10. Konyoriletesség. Az igazsigossig Oroszorszigban kevés, a moralitdst a konyoriletesség elve
alapjan kell alakitani. A konyoriletesség a beleérzés és felejtés képessége is, és meg kell tisz-
titani Oroszorszagot az igazsigossig kegyetlenségétdl. Tizmillidk vettek részt akaratlanul a
rendszer biineiben, de azok szdmara, akik aktiv szerepet jitszottak az dllam mafha formdjanak
megteremtésében nincs kegyelem (Hodorkovszkij, 2021).

Hodorkovszkij Gardariki viziéja szimos politikai csoport, mivészi és kulturdlis elit kor viziéjahoz
hasonlit.

3. Az USA és Oroszorszag kapcsolatainak
problematikaja

Az Egyesiilt Allamok az euroatlanti identitssal szemben az angolszdsz stratégiai képességekre
koncentral, és Oroszorszdgot tovdbbra is hanyatlé hatalomnak tekinti, amely a kinai aszimmetri-
kus hatalmi nyomdsra ismételten vissza fog térni az eurdpai civilizaciés kozosségbe, 4am nem mint
nagyhatalom, hanem mint a Nyugatnak aldrendelt dllam. Az Gj amerikai vezetés a 2010-es évektdl
teladta a vildg demokracidva alakitisinak tervét, és visszatért a hideghaborus kilpolitikai tizemmadd-
ra, amelyben a demokricia és autokrdcia dllnak szemben egymdssal — ez utébbiak kézott a £6 ellenség
Oroszorszig és Kina.

A Carnegie Endowment for International Peace az USA Oroszorszaggal szemben kialakitott po-
litikdjat olyan 6rdogi kornek tekinti, amelyet meg kellene térni. Minden amerikai adminisztricié
javitani akar a kapcsolatokon, és mindegyik rosszabb kapcsolatokat eredményezett. Az okokat, ame-
lyek Oroszorszagot a kapcsolatokat szétromboldé kemény akcidkra késztetik, a kovetkezékben latjak
(Rumer & Sokolsky, 2019):

— Az USA nem hajlandé elfogadni Oroszorszigot, nem veszi figyelembe Oroszorszdg ismételt
visszautasitdsat a reformok és demokricia promécidja témakorében, mint Oroszorszig belsé
rendjét veszélyeztets tényt.

— Az USA egész Eurépaban és Eurdzsidban csak a NATO-t hajlandé elismerni, azaz az
euro-atlanti biztonsagi rendszert kivanja kiterjeszteni Oroszorszig teljes kornyezetére, amit
Oroszorszag biztonsiga veszélyeztetésének tekint.
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— Az USA mindig talértékelte sajit képességeit, azaz tilzottan beavatkozott ambiciézus cé-
lokkal az orosz belugyekbe, tildimenziondlta hatdsit az orosz fejlédésre és a Kreml tugyeibe.
Alapvetd hiba, hogy az ,amerikai érdekeket” a legexpanzivabb médon hatiroztdk meg, nem
tettek kilonbséget az alap és a periférialis érdekek kozott. Amennyiben Moszkva visszavi-
gott, Washington magdnak vindikalta a jogot, hogy kioktassa Oroszorszigot.

A tanulmdny kitér arra, hogy az orosz vezet6k ma is nagyhatalomként tekintenek az orszdgra, nem
togadjik el az unipoldris viligrend felfogist, ellene vannak az amerikaiak dltal szponzoralt rendszer-
véltdsoknak, ragaszkodnak a sajit befolyasi sztérdhoz. Nos, az 4j amerikai kormanyzat Joe Bidennel
nem igy kezdett: amit lehetett, azt szétrombolta Putyin gyilkosnak nevezésével, Oroszorszdg ismételt
megvadoldsdval az amerikai elnokvalasztas tgyeibe val6 beavatkozas miatt és Gjabb szankciékkal.

Az Atlanti Tandcs a Putyin utdni id6kre késziil. Aslund A. és Gozman L. hdrom pontban hatiroztik
meg a feladatokat. A szerz8k ugy latjik a putyini rendszer végss stidiumaba 1épett, és ideje Ameri-
kénak, hogy dtgondolja milyen politikai rendszert épit a régi romjain. A rendszert tekintélyelvi klep-
tokracidnak nevezi, amelyben az elnok a hatalmit a titkosszolgilatnak delegélta. Az elnoki klientdra
ellendrzi az allam és a nagy villalatok pénziigyeit. A jog és igazsdgszolgaltatds alirendelt az elnoknek.
A rendszer szétesésének bizonyitéka az alkotmdany 208 cikkellyel val6 kiegészitése 2020-ban. A vil-
tozdsok alapjin a rendszer még elnyomébb lett, és azonos egy kiilfoldi megszillassal. Az orosz vezetés
biin6z8kbdl 4ll, és Oroszorszag nem fejlddik a jelenlegi csoport uralma alatt.

— Az Gj kormany elsé feladata a szoldsszabadsdg, a média szabadsdg a vallisszabadsag és a gyti-
lekezési jog helyreallitdsa, minden politikai fogoly szabadon bocsitésa.

— Misodik, a titkosszolgélat és az FSB feloszlatdsa, minden titkosszolgélati alkalmazott elbo-
csatdsa, tovabba barmilyen foglalkoztatdsuk tilos. Fel kell dllitani egy Elszamoltaté Bizottsa-
got a Putyin rendszer biineinek kivizsgalasara. Sziikséges egy 0j igazsigszolgaltatasi rendszer,
Uj birésagok és dltaldnos emberi jogi hivatal felallitisa.

— Harmadszor, Oroszorszagnak fel kell szimolnia az elnoki rendszert, mivel az erds végrehajté
hatalommal parosul és azonnali vilasztdsokat kell elrendelnie a politikai rendszer minden
szintjén, a demokratikus attorést kovetden. Ardnyos vélasztdsi rendszert, személyre és partra
torténd vegyes modellt kivinnak Oroszorszédgra eléirni. Az 4j korményt fel kell késziteni a
szeparatizmusra, arra, hogy kezelnie kell a jogrendben is a kivalds mechanizmusit. Ennek
kévetkeztében Oroszorszdg hatdrai megvéltozhatnak, de az 4j kormany nem nyulhat az erd-
szak eszkozéhez. Oroszorszagnak le kell kiizdenie a birodalmi nosztalgiat. Oroszorszagnak
6j alkotményra van sziiksége a hatalommegosztés rendszerével. Atalakitandé a partfinanszi-
rozis rendszere, a parlamenti partok csak k6zpénzbél gazdilkodhatnak.

,Oroszorszagban 100 feletti a millidrdos oligarchdk szdma, akik valészintleg elhagyjik az orszdgot.
Az orosz gazdasig egészen stabil, alacsony infliciéval és minimalis koltségvetési deficittel és adéssdg-
gal, és hatalmas nemzetkozi valutatartalékokkal bir. Er8s a kézponti bank, és jél funkcional a pénz-
ugyi rendszer. Az orosz piacgazdasig j6l mikodik az allami beavatkozasok ellenére is. Jol miikodnek
a kis-és kozépvillalkozdsok, azaz a gazdasag teljeskorden dtalakult. A gazdasigi stagnilds oka a kon-
cesszids gazdasag, és az oligarcha gazdasdg, a monopéliumok, amelyek a GDP felét adjik az dllami
véllalatokkal. Mindez a Csubajsz id8szakhoz hasonlé 4j privatizaciét igényel. A fenti valtozdsok meg-
val6sitdsa az orosz emigrans diaszpéra hazavitelével torténhet meg.” (Aslund & Gozman 2021, p. 12).
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»A jelenlegi orosz kiilpolitika teljes kudarc, Oroszorszig izolilt, nemzetkozi szankcicknak aldvetett
paria allam. Mindez arra kényszeritette, hogy pénziigyileg és katonailag figgetlen maradjon. Az orosz
birodalomnak ugyanigy meg kell sziinnie, ahogy a tébbi eurépai birodalom 6sszeomlott. Végiil a
nemzeti szimbdélumok teljes reformja sziikséges. Az elnoknek el kell hagynia a Kremlt, mint irodat,
mert az az orosz despotizmus, a bolsevik diktatdra és a barbar luxus szimbdluma, azt mizeumként
kell megnyitni. El kell t6rdlni a jelenlegi himnuszt, el kell temetni Lenint, és le kell bontani minden

szovjet emlékmivet és szobrot.” (Aslund & Goznan, 2021, p. 9.)

A fenti kijelentések egy afganisztini megszalldst kovetd teljes jjaépités forgatékonyvét sejtetik, és
igazoltta teszik az orosz politika félelmét, az amerikai beavatkozist illetSen. A jelentés szerz3i magu-
kat ugyanakkor igazoltnak litjdk, mert Hodorkovszkij is hasonl6 célokat fogalmazott meg.

Thomas Graham neves politikai elemzé ezzel szemben ugy véli, hogy az USA nem Putyinnal, hanem
Oroszorszaggal dll szemben legaldbb 150 éve. Ez a szembenallds a 20. szazadban intenzivebbé vilt,
mintegy 25 éven it 2014-ig kevésbé volt érezhetd. Nem osztja Oroszorszdg hanyatlisinak tézisét, és
az a véleménye, hogy Oroszorszdg ereje a nukledris er6ben van, az egyetlen orszig, amely az USA-t
30 perc alatt képes elpusztitani. Olyan orszag, amely a vildg leggazdagabb dsvanykincseivel bir, amely
képes onelldtdsra, és a legjobban felkésziiltek egyike a globalizdcié negativ hatdsainak megtorésére. Az
ENSZ BT tagja, ami az USA-val egy szintre emeli, rendkiviil tehetséges lakossiggal és tudoményos
kozosséggel, beleértve a katonai és kibertér fejlesztéseket is, az USA szdmara komoly kihivis. Az
orosz dllam a térténelem folyamatdban mindig képes volt forrdsait mobilizalni az dllam és tarsadalom
céljai elérésére, lehet, hogy gazdasigilag gyengébb, mint az USA vagy Kina, de a politikai akarat, a
mobilizdldsi képessége jéval nagyobb erd, mint a gazdasig mérete vagy a lakossig szima. Mindez
szlikségessé teszi a verseny felel6s menedzselését a két orszag kozott, azaz a védekezés, a visszatartis,

és a dialégus egyszerre jelentkezik feladatként (Graham, 2021).

4. Az orosz kulturalis szuverenitas, mint nemzet-
biztonsagi kérdés

Oroszorszag 21. szazadi fejlédését meghatirozé legfontosabb stratégiai dokumentum a 2021. julius
2-dn elfogadott Nemzeti Biztonsagi Stratégia, amely felviltja a 2015., illetve a 2010. évi dokumen-
tumokat. A biztonsigi stratégia szolgal alapjiul (j gazdasdgi és tdrsadalomfejlesztési, kiilpolitikai,
tudomdnyos és technoldgiai fejlesztési és egyéb mds — koztiik bizonyéra a kulturélis és civilizdciés —
stratégidnak is. Cooper elemzése megéllapitja, hogy amig 2015. évi dokumentumban a hagyoményos
orosz spiritudlis és mordlis értékek megtartdsa és fejlesztése az orosz tirsadalom alapja, és a dokumen-
tum szerint a kulturélis és informacids beavatkozasokkal — beleértve az alacsony szint( témegkultira
és torténelemhamisitds szdndékait — kell megbirkézni Oroszorszagnak, addig az 4j dokumentum
négy oldalon at tirgyalja a kultira nyugatositisanak és a kulturalis szuverenitds elvesztésének fenye-
getéseit. A dokumentum révén az orosz értékek és kultira biztonsigpolitikai kérdéssé vilt. Julian
Cooper elemzése kitér arra, hogy a kulturalis fenyegetés legtébb forrdsa az USA és szovetségesei, a
transznaciondlis véllalatok, az NGO-k, a valldsos, a terrorista és extrémista szervezetek. Az elemzés
megallapitja, hogy az orosz uralkodé elit nem osztja ezeket az értékeket, annak nincs moralis alapja
a tarsadalom vezetésére, az inkdbb idegen pénziigyi elitté valt. Masrészt a dokumentum kilénb6z8

36 EurAZSIA SZEMLE

ALLAMCIVILIZACIO VAGY CIVIL ALLAM: AZ OROsZ FODERACIO PERSPEKTIVAI A 21.SZAZADBAN

minisztériumok anyagaibdl 6sszevagdalt, és a Kreml szenilis vezetésének félelmeit tiikrozi (megj. itt
a szerz6 utal az orosz vezetdk életkordra: Putyin 68 éves, Averjanov 70, Patrusev 69). Egyébként meg
alkalmatlan a dokumentum arra, hogy abbél tényleges akciétervek késziiljenek (Cooper, 2021).

A biztonsigi stratégiai dokumentum kulttrét érint6 elemei a kovetkezsk:

— Napjaink véltozdsai a hagyomanyos és tartés erkolesi elvek elvesztésével jar. A pusztuldsnak
kitettek az alapvetd és kulturdlis normak, valldsi szokdsok, a hdzassig intézménye, a csaladi
értékek. Abszolutta vilt a személyi szabadsig, a minden elérhetsége, erkolesi relativizmus és
onzés, az erészak, a fogyasztas, és gyonyor kultusza, a kdbitészer legalizaldsa, nem természe-
tes életkozosségek formalédasa. A nemzetek kozotti és a vallaskozi kapesolatok geopolitikai
jatszmak és spekuldciok targyava valnak, ellenségeskedést és gytloletet szitva.

— Idegen eszmék és értékek dtiltetése a hagyomanyok figyelembevétele nélkiili reformok a
képzés, kultira, tudomany, vallds, nyelv és informdcids tevékenység teriiletén a tirsadalmak
széteséséhez vezetnek, leromboljak a kulturilis szuverenitds alapjait, az dllami és politikai
stabilitdst.

— A tradiciondlis orosz tirsadalmi-erkélesi és torténelmi-kulturalis értékek az USA és szovet-
ségesei, a transznaciondlis gazdasdgi szervezetek, a nemzetkdzi nem-kereskedelmi, nem-kor-
ménykozi, vallsi, extremista és terrorista szervezetek aktiv timaddsainak vannak kitéve. Az
Orosz Fodericié népeinek hagyomanyait, vallisossigat informdciés és pszicholdgiai, egyéni,
csoportos és tirsadalmi szintet érintd tdrsadalmi és mordlis timaddsok érik. Az informaci-
6s-pszicholégiai diverzié a kultira nyugatositisa érdekében folerdsiti az Orosz Foderacié
kulturélis szuverenitdsdnak elvesztésének fenyegetését. Gyakoriva véltak az orosz és a vilag-
torténelem hamisitisanak kisérletei, a torténelmi emlékezet megsemmisitésére, a nemzetek
kozti és valldskozti konfliktusok szitdsa az dllamképzé nemzet meggyengitésére.

— A tradicionidlis orosz értékek része az élet, a méltésdg, az emberek jogai és szabadsiga, a
patriotizmus, allampolgarsig, a Haza szolgilata és felelGsség sorsaért, magas erkolcesi esz-
mék, az erds csaldd, az alkotémunka, a lelki értékek fels6bbrendiisége az anyagiak felett,
humanizmus, j6sziviiség, igazsigossdg, kollektivizmus, kélcsonos segitség egymis tisztelete,
torténelmi emlékezet és a nemzedékek egymasra épiilése, Oroszorszig népeinek egysége. A
tradicionalis orosz lelki-erkolcsi értékek egyesitik a soknemzetiségi és sokvalldst orszdgot.

— Az orosz értékek, a kultira és torténelmi emlékezet védelme az Orosz Fodericié népeinek
egységének megerésitése, amelynek alapjat az Gssz-orosz polgdri identitds, az sszemberi
alapelvek és a tirsadalmi fejlédés képezi.

— Az orosz kultdra értékei megvédésének utja:

* az Gssz-orosz polgari egység és identitds, nemzetek kozti és vallasok kozti egyetértés, az
Orosz Foderacié onelldtdsi képesség kialakitdsa.

* A torténelmi igazsigok védelme, a torténelmi emlékek megdérzése, az orosz dllam els6d-
legessége és torténelmi egysége, szembeszillds a torténelemhamisitdssal.

* A csaldd intézményének megerGsitése, a csalddi értékek megdrzése, a nemzedékek el-
sGbbsége.
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* Az édllami informdciés politika a tdmegtudat formdldsiban az orosz erkolcesi és torté-
nelmi-kulturdlis értékek felé forditdsa és kiviilrgl rderdltetett eszmék, sztereotipidk és
viselkedési modellek visszautasitisa.

* A képzés, oktatds, nevelés alapjainak fejlesztése, a lelki, intellektudlis, erkolesi és fizikai
tokéletesedés érdekében.

* Olyan tirsadalmi projektek timogatdsa, amelyek az dllampolgdri hazafias nevelést, az
Orosz Foderacié népinek kultirdjit és torténelmi emlékezetét timogatjak.

* Az Orosz Foéderacié kulturilis szuverenitdsinak megerdsitése és az egységes kulturalis
térség megdrzése.

* Az anyagi és szellemi 6rokség, az orosz tudomdny és technika, irodalom, mivészet és kul-
tura, zene és sport, tudomdnyos programokka és ismeretterjeszts képzésekké fejlesztése.

* Az orosz erkolesi és hazafias nevelés jelenlegi példdinak, a kollektiv orosz tirsadalmi
kezdeményezéseknek, hasznos projekteknek tdmogatdsa.

* Az egyhizi szervezetek erkolesi szerepének névelése, az orosz tirsadalom harmonizélisa
vallaskozi dialégusok és extrémizmusok elleni nevelés révén.

« Allami megrendelésekkel timogatni a tudomdny és ismeretterjesztéssel kapcsolatos iro-
dalmi és mivészeti, film, szinhdzi, tv, video, internet produkciékat, amelyek a fenti célo-
kat szolgiljak szemben az erészak a faji és valldsi extrémizmus politikdjaval.

* Az orosz tirsadalom védelme a kiils6 ideolégiai expanziéval szemben, a destruktiv infor-
macids cselekményekkel, erdszak propagandival szembeni védekezés.

* Oroszorszag szerepének névelése a vildg humanitdrius, kulturélis, tudomanyos és képzési

tereiben. (Putin, 2021).

Amennyiben dttekintjik a fenti kérdéseket, tobbféle eredményt hozhatunk ki: az egyik, hogy ez a
dokumentum visszahozza az ideoldgiai alapokat a nemzetkozi kapcsolatokba és lehetévé teszi a nem-
zetkozi propaganda tevékenységet és a propaganda belsd rendszerének fejlesztését.

Oroszorszignak nem egyszerien egy liberdlis Eurépaval, hanem egy kozmopolita néz8pontok mentén
kialakitott eurépai politikdval szemben kell kialakitania kilpolitikdjat. A konfliktusok legfébb forrdsa
az orosz civilizacids realizmus kilpolitikdja, amely az EU-t nem tekinti dllami jogosultsagokkal biré
nemzetkozi aktornak, amely gazdasdgi integracicként viselkedik, és legfébb eszkozrendszere a szank-
ciék politikdja. Az EU-t Oroszorszdg azért sem tekinti mérvadénak, mert annak politikai irdnyvonalat
az EU ,4j urainak”, ,,a lengyel-litvan balti keleti birodalmi elit” hisztérikus politikdja hatirozza meg. Ez
egyértelmd a mdsodik vilighdboru felel3sségét érint6 Gj uniés dokumentumokban. Harmadrészt az EU
nem 6ndllé politikai szerepls, mert allamai alavetettek az USA-nak, a NATO-nak, azaz nem szuverén
allamok, hanem un. civil dllamok, amelyeknek kilpolitikdja aldrendelt az atlantizmusnak.

Ha 6sszevetjik ezt a programot az EU EAAS (European External Action Service: EU kiiltigyi szol-
gélat) programjdval, akkor megillapithatjuk, hogy az EU esetében a kultira az EU globdlis szerep-
korének része, beleértve a kulturdlis diplomdcidt, az UNESCO Vilagorokség programjit, amivel a
kilpolitika szerves része a kulturélis csere. Az Eurdpai napirend: a kultira a globalizdlt vildgban c.
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dokumentum az EU kiilszolgilata, a tagdllamok, a parlament, a civil tirsadalom koordindlt nem-
zetkozi kulturdlis kapcsolatainak egységes rendszere. A dokumentum hatalya kiterjed az Eurépai
Szomszédsag térségére 16 Kelet-és Dél-Eurdpai orszagra: politikai dialégus, és beavatkozasi esz-
kozrendszer. Kiterjed a Mediterran térségre és a Cotonou Partnerség orszagaira (Eurépai Bizottség,
2016). Az dsszevetés sordn megallapithatjuk, hogy kiterjed az emberi jogok és kulturalis diverzitds
timogatdsdra, az interkulturdlis dialégusra, a kultdra teljes spektrumara: turizmus, oktatas, kreativ
ipardgak, o6rokség védelem, Gj technoldgidk terjesztésére az alapvetd szabadsigjogok, a megbékélés és
n6vekedés érdekében. Tematikus programjai kozott a nyilvanos diplomadcia, oktatdsi és felsGoktatdsi
egyuttmiikodés, a demokricia és az emberi jogok, a globalis kézjavak fejlesztése a nemzetkozi segé-
lyezésben szerepelnek.

Az EU kilpolitikdjaban a kultira elemei tehat ugyanigy nemzetkozi stratégiai fejlesztési elemek,
nem egyszertien a nyilvinos diplomdcia részei, hanem annak felismerése, hogy a kultira a nemzet-
kozi politikai hatalmi szerepkor része. Az EU szoveg kertli az eurdpai civilizicié megfogalmazist,
ehelyett az eurdpai pluralis kultirakbdl indul ki. Az EU dokumentum egy expanziés dokumentum,
amelytdl elkilonilten fogalmazédnak meg az Oroszorszdggal kapcsolatos kérdések, amelyek inkdbb
védelmi kérdések és az Gj eur6pai stratégiai irdnyttiben nyertek megfogalmazast. Addig, amig Eurépa
esetében az eurdpai civilizicié a nyugati gyarmati multtal valé szakitds morélis és kulturilis terheit
jelenti, Oroszorszdg esetében a szovjet mult mogott az orosz civilizacié hatalmi forrdsainak feltdrasa
és megdrzése a globdlis szerepldi statusz kritériuma.

5. Az allamcivilizacids kulpolitika eredményei

Az allamciviliziciéhoz kapcesoldé kiilpolitikai gondolkodis uj elemeket emelt a politikdba. A ha-
gyomdnyos geopolitikai gondolkoddssal szemben egy j fogalom, a geopolitikai régié bevezetése
tortént meg.

David Svarin megvizsgélta azokat a geopolitikai tereket, amelyeket az orosz kiilpolitika kialakitott a
diskurzusok szintjén az ukrin vélsdgot megel6z6en és utdna. Svarin szerint Putyin alapvetd célja az volt
2000-ben torténd hatalomra keriilésekor, hogy helyreillitsa Oroszorszdg nagyhatalmi statusit, mint
er8s és hatalmas orszdgét, amely globdlis befolydssal bir a nemzetkozi politika tgyeinek alakitdsdban.
Eszerint Oroszorszag azon kevés nagyhatalmak kézé tartozik, amelyik fliggetleniil hatirozza meg kil-
politikdjit, és domindlja a nemzetkozi rendszert. A 2013-as évben Oroszorszdg magit mdr, mint a
nemzetkozi kozosség magasan értékelt tagjit, a modern vilig befolyasos és versenyképes pélusit latja.
Osszességében az orosz kiilpolitika nem annyira a raciondlis érdekekre és az anyagi feltételekre, hanem a
nagyhatalmi stitusra, ,a hatalomra” koncentril, figgetlentl attdl, hogy milyen a katonai vagy gazdasdgi
telkésziiltsége. Ebben a tekintetben Svarin ugyanazt emeli ki, amit Morozova. A stitus elérése az orszig
toldrajzi kiterjedtségére és a torténelmi multra és forrasokra épit. Miutdn Oroszorszag jelentds tertilete-
ket veszitett, és hatalmas teriiletek felett vesztette el az ellendrzést, ezért Oroszorszagnak Uj geopolitikai
identitdsra van sziiksége a hatékony kiilpolitika érdekében. Az orosz kiilpolitikai diskurzusokban hirom
geopolitikai tér rajzolédik ki: az Euro-Atlanti Régié (EAR), az Eurdzsiai Geopolitikai Régié (EGR) és
a Csendes-6cedni Régi6 (APR). A harom kozil az euro-atlanti a kozponti helyet foglalta el.
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Az Euro-Atlanti Geopolitikai Régié: a 2000-es években, a hideghdbori megsziintét kévetéen még
2007-ben is Oroszorszagot az atlanti térség részének tekintette Lavrov, annak ellenére is, hogy kima-
radt az EU-USA iltal intézményesitett atlanti rendszerbél, és Putyin Oroszorszagot Eurépa nagy-
hatalmanak értékeli, amelynek a kiilpolitikdjat az eurépai identitisa adja. 2008-ban az orosz kiilpo-
litika £6 célja az euro-atlanti geopolitikai térség kiépitése volt Vancouvertsl Vlagyivosztokig. Ez az
USA-EU-Oroszorszag képletben értelmezendd, amelyben Oroszorszdg nem kozponti szerepld, am
mélyebb integriciora térekszik mind az USA-val, mind Eurépéval. E megkozelitésben Oroszorszig
egyike az euro-atlanti harmas pélusnak. Mindezt egy 4j eurépai biztonsigi szerz6dés képes stabili-
zdlni. Moszkva arra prébilta ravenni az euro-atlanti hatalmakat, hogy a korabbi nyugati-atlanti tér
fogalmat maédositsak ugy, hogy Oroszorszag is része legyen.

Eurdzsiai Geopolitikai Régié: Oroszorszdg a legnagyobb dzsiai hatalom, az orszdg tertiletének két-
harmada Eurézsidban talalhat6, természetes hid Eurépa és Azsia kozott. Oroszorszig Eurdzsia koz-
pontja, Putyin 2005. évi beszédében kijelentette, hogy Oroszorszagnak civiliziciés missziét kell be-
toltenie Azsidban. Ennek alapjan Oroszorszdg demokratikus értékeket és a torténeti kozosségek
ersitésének szerepét tolti be a kozos multra vonatkozéan. Ide tartoznak a FAK orszagai, akiknek a
feladata a biztonsagi, a gazdasdgi és a humanitirius egyiittmiikodés Eurdzsidban. 2011-ben az Eu-
razsiai Unié midr egy integrdlé és szupranacionilis szervezetté valt, amely a fenntarthaté fejlédés
modellje alapjin az EU és az APEC mellett regionalis térségformalé eré. Oroszorszag jovéje azon
mulik, képes lesz-¢ a Balti-tengert6l a Csendes Ocednig Eurazsia vezet6jévé és graviticiés kozpont-
java vélni. Tehdt Svarin elemzésében kimutatja, hogy Eurdzsia fogalma jelentds valtozdson ment it az
orosz vezetés gondolkodasiban, mig kordbban definidlatlan hatalmas térség volt, majd egy térséggé
valt, amit Oroszorszignak kell uralnia, végiil egy nemzetkozi alrendszer lett, amelyben Oroszorszig
intézményesitett formédban teremti meg a regionilis feldllast. Ezaltal az Eurdzsiai Régié egy nemzet-
kozi makrorégié szintjére emelkedik.

A Csendes-6cedni Geopolitikai Régié: e térség, szemben az eurdépaival, egy inkluziv régid, amely ké-
pes az USA, a keleti hatalmak és Oroszorszag integralasira. Az elsé diskurzusokban a térség az orosz
vektordlis politika egyik irdnya, majd dinamikusan fejlédé régio, végil egy olyan térség, amelyben
Moszkvanak tagsigit erSsitenie kell. Oroszorszdg Azsia fordulata nem mas, mint a hatalmi hangsi-
lyok Azsiaba val6 atkeriilésének kévetése, amelyben Oroszorszig egyike a nagyhatalmaknak. Ugyan-
akkor a térség Oroszorszdg sajit fejlédése szempontjabdl is kiemelt, mivel Szibéria és a Tavol-Kelet
tejlesztése csakis az dzsiai potencidlon belil értelmezhets. 2012-t6l az orosz fejlesztéspolitika vektora
Szibéria és a tivol-keleti régié a vildig domindns fejlédési kozpontjaban. Ebben a térségben az orosz
integracié nemcsak pragmatikus érdekeket szolgdl, hanem maga is hozza kivin jarulni a térség di-
namikdjahoz. A térség fontos geopolitikai irdnya az északi sarki, geopolitikai szubrégié fejlesztése
Kinaval kézosen (Svarin, 2016).

A geopolitikai régick fogalma azéta jelentds viltozdson ment dt, beemelkedett az arktikus régio,
amely Kindval kozos fejlesztési megfogalmazasokat tartalmaz, és 6ndllé térségként jelenik meg a
kiber térség és a kiber biztonsig.

A fentiek alapjan Oroszorszag alapvets fontossagu kérdése az alkotmanyozis. Kiemelt kérdés az dzsi-
ai varosfejl6dési modell, a varosrégidk alakuldsa, az etnikai autoném torekvésekkel valé megbirkdzas.
Oroszorszag gazdasdgi kihivisai mellett 4j elem az orosz oktatdsi rendszer, az orosz kultira, tomeg-
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kultdra és magaskultira elemeinek dttekintése. Oroszorszag dllamkapitalizmus vagy sem, nem eldon-
tott kérdés. Kiemelt szereppel bir az infrastruktdra és kommunikdcid, a tudomanypolitika vizsgélata.
Nem ismert az orosz tirsadalmi mozgalmak torténete, és attekintést igényelnek az orosz tudomanyos
miuhelyek, amelyek politika alkoté szerepkorrel birnak.

L. EVFOLYAM 2021/1. SZAM, 26— 43 41



HEervaiNE SzaBO GYONGYVER — SZATMARI PETER

Felhasznalt irodalom

Aslund, A. & Gozman, L. (2021). Russia after Putin. How to rebuild the state. Aflantic Council.

Eurasia Center.

Coker, C. (2019). The Rise of the Civilizational State. Wiley.

Cooper, J. (2021). Russia’s updated National Security Strategy. NATO Defense College. https://www.
ndc.nato.int/research/research.phpricode=704#

Graham, E. T. (2021. szeptember 29). Academic Webinar: Constraining Putin’s Russia. Council of
Foreign Relations. https://www.cfr.org/event/academic-webinar-constraining-putins-russia

Eurépai Bizottsig, (2016. junius 08). Kozds kizlemény az eurdpai parlamentnek és a tandcsnak. A nem-
zethozi kulturdlis kapcsolatokra vonatkozd eurdpai unids stratégia felé https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/ HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:52016]C0029&from=EN

Hervainé Szabé Gyongyvér (2021). Oroszorszdg a globdlis vildgrendben. KJE.

Hodorkovszkij, M. (2021. mércius 25). Gardariki, the land of Cities. 10 principles of reform for a post-
Putin Russia. https://khodorkovsky.com/gardariki/2021.

Linde, F. (2016). The Statist Core of Vladimir Putin’s Civilizational Discourse and its implications for
Russian Foreign Policy. Politics in Central Europe.12.(1.) 21-35.

Miller, A. (2021. augusztus 11). The 300th Anniversary of the Russian Empire. Expert Oppi-
nions. Morality and Law. Program. Valdai. Discussion Club. https://valdaiclub.com/a/highlights/
the-300th-anniversary-of-the-russian-empire/

Mjor. K. & Turoma, S. (2020). Russia as Civilization. Ideological Discourses in Politics, Media, and
Academia. Routledge.

President of Russia (2013. szeptember 19). Meeting of the Valdai International Discussion Club.
http://en.kremlin.ru/events/president/news/19243/videos

Putin, (2021). Ykas Ilpesuacura Poccuiickoit ®epcpauu or 02.07.2021 Ne 400 ,O Crpareruu
HaIMOHAAbHOI GesonacHoctu Poccuiickoit Peaepanuu’” http://publication. pravo.gov.ru/Document/

View/0001202107030001.

Rozanov, O. (2021). Oaer Posanos: Poccus — uusuansanus Cesepa. 31 oxrs6ps 2021, 18:28. https://
izborsk-club.ru/21857

Rumer, E. & Sokolsky, R. (2019. janius 20). Thirty Years of U.S. Policy Toward Russia: Can the Vi-
cious Circle Be Broken? CEIP. https://carnegieendowment.org/2019/06/20/thirty-years-of-u.s.-
policy-toward-russia-can-vicious-circle-be-broken-pub-79323

Sukhorukov, V. D., Gladkiy, Y.N. & Kulik S.V. (2010). The Russian Arctic World, as cultural circ-
le and object of development. 2021 IOP Conf. Ser.: Earth and Environmental Science 1-8.
10.1088/1755-1315/816/1/012010

Svarin, D. (2016). The Construction of ’geopolitical spaces’in Russian foreign policy discourse before
and after the Ukraine crisis. Journal of Eurasia Studies. 7.(2).,129-140.

Teslya, A. (2021. junius 18). A Post-Sovjet Empire? Post-Imperial Reading of nationalities Policy.
Russia in Global Affairs. https://eng.globalaffairs.ru/articles/a-post-soviet-empire/

42 EurAZsIA SZEMLE

ALLAMCIVILIZACIO VAGY CIVIL ALLAM: AZ OROsZ FODERACIO PERSPEKTIVAI A 21.SZAZADBAN

Tsygankov, A. (2016). Crafting the State-Civilisation Vladimir Putin’s Turn to Distinct Values. Prob-
lems of Post-Communism. 63. Issue(3). 146-158. https://doi.org/10.1080/10758216.2015.1113884

Tsygankov, A.P. & Tsygankov P.A. (2021). Constructing National Values: The Nationally Distinctive
Turn in Russian IR Theory and Foreign Policy. Foreign Policy Analysis, 17. (4).

Zevelev, I. A. (2009. december 20). Russia’s Future: Nation or Civilization? Russia in Global Affairs.
https://eng.globalaftairs.ru/articles/russias-future-nation-or-civilization/

L. EVFOLYAM 2021/1. SZAM, 26— 43 43



HADA BELA

Geopolitikai jatszmak és hatalmi épitkezés

Dél-Azsidban

a 21. szazad harmadik évtizedének elején
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ES HATALMI EPITKEZES
DEL-AZSIABAN A 21. SZAZAD
HARMADIK EVTIZEDENEK
ELEJEN!
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Absztrakt

Dél-Azsia kiilonleges szerepet télt be a jelenkori viligrendben. Mig India, a térség dominans élla-
ma a 21. szazadra globalis hatalmi ambiciokat mutat, akézben a Dél-Azsiat hatirolé Indiai-6cedn
stratégiai jelentGségre tett szert a tdgabb dzsiai-csendes-6cedni térség nagyhatalmainak szemében is.
Ez a tanulmény adatokkal aldtamasztva ismerteti Dél-Azsia jelenkori gazdasigi, demografiai és ka-
tonai helyzetét a kornyezd régidkkal 6sszehasonlitva. Kapcesolédva ehhez részletesen is bemutatja az
indiai hatalmi politika alapjat képezd legfontosabb térekvéseket és eredményeket, a hagyomanyos és
nukledris fegyverkezést6l, a nagyhatalmi kapcsolatok fejlédésén dt, a tengeri hatalmi stdtuszig. Majd
a Dél-Azsidban érdekelt kiils6 hatalmak, az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Kinai Népkoztarsasig
térségbeli politikdjanak elemzése kovetkezik, amely kiilonos figyelmet szentel annak, hogy a vilag két
vezetS hatalmdnak versengése milyen hatdst gyakorol a helyi viszonyokra. A kép viltozatos. Egyes
dél-dzsiai orszagok szamara nélkilozhetetlen a kinai tdmogatds, mig masok inkabb az ellensulyt kere-
sik az indiai hatalmi f6lénnyel szemben. Végezetil a tanulmany néhany megallapitast is tesz a térség
jovébeli kildtasaira vonatkozdan.

Kulcsszavak: Dél-Azsia, India, geopolitika, nagyhatalmi jatszmak, stratégidk

! Jelen tanulmény a TKP2021-NVA-16 azonositészimi NKE HHK palyézat ,Alkalmazott katonai mdszaki-, had-, és tirsadalomtudoma-

nyi kutatdsok a nemzetvédelem, nemzetbiztonsdg teriiletén a Hadtudomanyi és Honvédtisztképzé Karon” timogatisédval készilt.

2 Hada Béla PhD, Tudomanyos munkatérs, Nemzeti K6zszolgilati Egyetem, Eotvos Jézsef Kutatékézpont, Stratégiai Védelmi Kutatdintézet.
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Abstract

South Asia plays a special role in the contemporary world order. While the dominant state of the
region, India has global power ambitions for the 21* century, the Indian Ocean bordering South
Asia has also gained strategic importance in the eyes of the great powers of the wider Asia-Pacific.
'This paper, supported by data, describes the current economic, demographic and military situation
of South Asia compared to the neighbouring regions. Linked to this, it also presents in details the
key aspirations and achievements that underpin India’s great power policy, from conventional and
nuclear armaments through the development of relations with other great powers to maritime power
status. This is followed by an analysis of the regional policies of the external powers interested in
South Asia, the United States of America and the People’s Republic of China, which pays particular
attention to the impact of competition between the world’s two leading powers on local relations. The
picture is varied. For some South Asian countries, Chinese support is essential, while others prefer to
counterbalance India’s regional dominance. Finally, the paper makes some findings about the future
prospects of South Asia.

Keywords: South Asia, India, geopolitics, great power games, strategies

1. Bevezetés

Dél-Azsia az ismert torténelem legkorabbi korszakaitdl kezdve egyedi fejlédési centrumot képez a
Fsldén, mely napjainkra is markénsan megkiilonboztethets a szikebb értelemben vett Azsia masik
két nagytérségétsl, Délkelet-Azsidtol és Eszakkelet-Azsiatol. Jollehet, maga az elnevezés igen erdl-
tetett, f6ldrajztudomanyi ihletettséglinek tlinik, térséglinket val6jdban az itt €16 népek torténelmi,
kulturalis és politikai fejlédésének szdmtalan, természetes Gsszefonéddsa hatirozza meg. A miltban
az indiai szubkontinens, illetve az El6-India kifejezések is hasznalatban voltak rd, amelyek jol érzé-
keltették, hogy a nyugati ember hagyomdnyosan az indiai civilizdcidval azonositotta a vildgnak ezt a
részét.

Noha kilonb6z6 szempontok figyelembevétele mellett a vilig nagytérségeinek lehatdroldsa tobb pon-
ton vitathatd lehet, a legelterjedteb nézet szerint manapsag nyolc dllamot szoktak Dél-Azsizhoz so-
rolni. Ezek: Afganisztin, Pakisztin, India, Nepal, Bhutdn, Banglades, a Maldiv-szigetek és Sri Lanka.
Jelen tanulmany is ezt az orszdgcsoportot tekinti vizsgalata tirgyanak. Fontos itt elére bocsdtani, hogy
noha a modern Indiai Ko6ztdrsasdg valéban a térség vezetd dllama (jelen tanulmdnyban is kiilonos
figyelmet kap), 4m az az allitds, hogy Dél-Azsia tulajdonképpen nem is sz6l masrél, mint az indiai
nagyhatalomrdl és sziikebb érdekévezetérdl er8sen tilzd, leginkabb az indiai keményvonalas naciona-
lizmus vildgképére emlékeztets interpreticié. Napjainkban térségiink orszdgait tirsadalompolitikai és
kiilpolitikai értelemben egyarant markdnsan eltéré tendencidk jellemzik, melyek nem fiiggetlenek az
6nallé nemzeti identitis megerdsitésére, illetve az indiai hatalmi dominancia ellenstlyozésara iranyu-
16 torekvéseiktsl. Eppen ezek teszik lehet6vé az idegen (értsiik: térségen kiviil elhelyezkeds) hatalmak
befolydsdnak épitését, létrehozva azt a specidlis stratégiai kornyezetet, melyet egyszerre jellemez India
(lassan globdlissd val) nagyhatalmi képességrendszerének fejlédése, és az er6s6dé amerikai-kinai,
illetve indiai-kinai rivalizalds helyi megnyilvanuldsai. Szemben a hideghaborus idészakkal, amikor
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Dél-Azsia belsé er6viszonyai még sokkal inkabb a szuperhatalmak politikdjanak figgvényei voltak,
a 21. szdzadra India (és kisebb részben Pakisztdn) sajit képességeinek fejlédésével megerdsitette a
dél-azsiai regiondlis biztonsigi komplexum? sajit belsé dinamikajit és a f8szereplk egyikévé lépett
elé a multipolaris vildg hatalmi jitszmadiban.

A tovébbiakban annak szenteliink részletesebb figyelmet, hogy egyrészt milyen tényezsk befolydsol-
jak a térség pozicidit a kontinens tobbi részéhez képest, masrészt pedig napjainkban milyen nagyha-
talmi aspirdcidk formaljak Dél-Azsia dllamainak életét.

2. Egyedi fejl6édési tendenciak a 2020-as évek
elejére

Ha a statisztikai adatsorokkal abrazolhaté jelenségeket vessziik figyelembe, Dél-Azsidnak igéretes és
kevésbé szerencsés adottsigai egyarant megfigyelheték Azsia masik két nagytérségével Gsszevetve.
Mindenekel6tt, a demografiai névekedés ma itt a legmagasabb a sziikebb értelemben vett Azsidban.
Az 1990-ben jellemz3, nagyjabdl 1133,5 milliés lakossaga 2020-re tobb, mint 723 millié f6vel, 1857
milliéra nétt (World Bank, 2021a). Ezzel 2020 végére Eurdzsia legnépesebb nagytérségének szami-
tott, a vilig dssznépességének pedig nagyjabdl 24 szazalékat képviselte. Mintegy 3 szdzalékkal tobbet,
mint a Kina kézpontu Eszakkelet-Azsia, melyet sokdig a Fold legnépesebb tertiletének ismertek. Ez
az Osszességében impozans szim azonban terileti szinten nem egységes demografiai folyamatokat
takar. Noha sokan maig gy vélik, hogy az itteni népességnévekedés tilnyomoé részéért India a ,fe-
lel6s”, valsjaban a dél-azsiai térség lakossaganak egyre kisebb részaranyit korméanyozzik Ujdelhibél.
Még 1990-ben India a térség népességének 77 szdzalékat adta, addig 2020-ra ez 74 szizalékra zsugo-
rodott, még a folyamatos népességnévekedés dacdra is. Parhuzamosan ezzel Dél-Azsia északnyugati
részének folyamatos sulynévekedése tapasztalhaté. Afganisztin 1990-2020 kozott konzervativ becs-
1és szerint is két és félszeresére, mig Pakisztdn kétszeresére novelte lakossdganak lélekszamat. Utébbi
részardnyat térséglink népességébdl pedig 9 szazalékrdl 12 szizalékra novelte (World Bank, 2021a).

Mindemellett az Indiai Koztarsasig lakossigszama becslések szerint nagyjabdl 2025-re megelézheti
a Kinai Népkoztirsasagét. Ezzel lezarul egy korszak, amikor a Fold legnépesebb nemzetének a kinait
tekintettik. India népessége egyébként virhatéan valamikor évszdzadunk mésodik felében tetdzik
majd, kiilénboz8 becslések szerint valahol 1,5-1,7 millidrd £6 koz6tt (United Nations, 2017). Pakisz-
tin demografiai dinamikaja pedig még nagyobb arinyd névekedést is valdszintsit, amivel 2019. évi
otodik helyérél minden bizonnyal feljebb keriil majd a legnépesebb orszdgok listdjin, nem kizdrt az
sem, hogy az Egyesiilt Allamokkal egy méretkategéridba keriilve.

Gazdasagi vonatkozasban a képiink kettds. Mig az egy f6re juté dtlagos GDP és az emberi fejlédés
lehetéségeinek figyelembevételével térségiink a legelmaradottabb képet nyujtja Irintdl keletre, addig
a fejlédés uteme is itt volt a leggyorsabb a 2010-es évek masodik felétsl (Reland, 2018). Az egy fére
juté GDP viésirléer6-paritison szamitva Dél-Azsidban mindéssze 6131 amerikai dollar (USD) volt
(Trading Economics, 2021). Tény, hogy ebben a 2020 tavaszin felfuté koronavirus-jarviny kezelésé-

* A biztonsdgi tanulmédnyok Koppenhdgai Iskoldjival, azon beliil is Barry Buzan és Ole Weaver munkdssigdval azonositott regionilis biz-

tonsdgi komplexumok elmélete lényegében a bevezetSben tirgyalt orszdgesoportot érti a dél-dzsiai regiondlis biztonsigi komplexum alatt.
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nek gazdasigi hatdsai is nagyban kézrejatszottak, mégis igaz, hogy ezzel az adattal térséglinknél csak
a szubszaharai Afrika tlinik szegényebbnek. Két dologra azonban rogtén emlékeztetni kell, amikor
ezeket az adatokat idézziik: egyrészt, hogy a nagyképet dbrazolé statisztikai adatok moégott nagyon
sz€lsGséges tarsadalmi valésig (s6t, valésigok) hizédnak meg, masrészt, hogy a térség dllamai kozott
is nagyon jelentések a teljesitménykiilonbségek. Dél-Azsia gazdasagi termelésének 80 szazalékat In-
dia produkilja. Mellette 2020-ban Pakisztian és Banglades 8-8 szizalékot képviselt, a tobbiek rész-
ardnya elenyész6 maradt (World Bank, 2021b). Vilagkereskedelmi szerepiiket illetGen a térség nyolc
orszdgabdl hat a fejletlen orszdgokra jellemzd8 kiilkereskedelmi szerkezettel rendelkezik, alapvetéen
nyersanyagokat, mezdgazdasigi termékeket, esetleg ruhdzati- és textilipari termékeket (Bhutdn ese-
tében elektromos dramot) exportédlva és fejlett ipari termékeket importalva. A Maldiv-szigetek ke-
vésbé hasonlithaté ehhez a korhoz, mivel a GDP donté részét az idegenforgalom és a haldszat adja.
India exportja ugyanakkor lényegesen sokszintibb és fejlettebb gazdasig képét mutatja a szomszéd-
jaiénal. JelentGs a gépipari berendezések és gyogyszeripari termékek exportja. Noha a kinai, japén,
vagy dél-koreai viligkereskedelmi poziciokat India még nem veszélyezteti, Dél-Azsiabél a 21. szazad
harmadik évtizedének elejére az 6 termékei érhetek el legnagyobb mennyiségben és legvaltozato-
sabb kinalattal a vilagpiacon.

Hila a kilencvenes évek els6 felét6l megindult intenziv fejlédési folyamatnak, India dltalinos élet-
szinvonaldban is tortént érdemi valtozas az elmult évtizedekben. Sri Lanka és a Maldiv-szigetek
ugyan még 2020-ban is a legmagasabb egy fére juté GDP-t tudhattdk magukénak a térségben, uta-
nuk pedig a kicsiny Bhutin kévetkezett, am India ekkorra mar a negyedik helyre zarkézott fel a
rangsorban és a nagy gazdasagok koziil egyértelmiien a legfejlettebbé valt Dél-Azsiaban. Ugyanakkor
még ez a (visdrléeré-paritdson 6501 USD-t kitevd) egy fére juté GDP is alig tébb, mint harmada
volt a 2020-as kinai adatnak (17 204 USD) (World Bank, 2021c).

Gazdasagi tekintetben tehdt érdemes roévid tanulsdgként levonnunk, hogy noha a dél-dzsiai térség
és azon belill India fokozatosan noveli sulyit Eurdzsidn belil, att6l még mindig nagyon messze van,
hogy az elérhetd atlagos életszinvonal tekintetében utolérje Eszakkelet-Azsiat, vagy Délkelet-Azsiat.
Am ha a gazdasig Gsszesitett kapacitasait vessziik figyelembe (melyek egy orszig hatalmi potencidlja
és befolydsa szempontjibol sokkal relevinsabbak, mint az egy fére vetitett értékek), akkor azt litjuk,
hogy India 2020-ban vésarléeré-paritison szdmitva mar a harmadik, de USD-ben kifejezett nomi-
nalértéken is a hatodik legmagasabb GDP-vel rendelkezett a viligon. JovSje pedig minden, jelenleg
rendelkezésre dll6 szdmitds szerint még impondlébb lehet. 2021-ben India a vildg teljes megtermelt
GDP-jének (visdrléers-paritdson) nagyjibdl 7 szdzalékat képviselte (O'Neill, 2021), 4m példaul az
OECD elérejelzése szerint részesedése 2060-ra akar a 11 szdzalékot is elérheti. Osszehasonlitasul:
ugyanezen szamitds szerint az USA akkor 14 szdzalékot képvisel majd a vilig GDP-jébél (Orga-
nization for Economic Cooperation and Development, 2013). Emellett India médr 2022-ben is a
legnagyobb munkaképes koru népességgel rendelkezik a viligon, és ennek lélekszima még hossza
ideig novekedést mutat majd. Ugyanakkor az oridsi potencidlis munkaeré-tdmeg kihivdsok forrdsa
is. Havonta mintegy egymillié fére szokds becsiilni az Gjonnan piacra 1ép6é munkavallalék szimit az
orszdgban, akiknek munkdval valé ellatdsa sulyos kihivdsokat dllit a mindenkori indiai korményok elé
(Tandom, 2018), egyuttal a munkavillaldsi céld migriciénak is dllandé utdnpétldst biztosit a folya-
mat. Végezetil a fegyverkezési mutatékat szemiigyre véve mindenekel6tt Gjfent két szabdlyossigra
érdemes felhivni a figyelmet: egyrészt — szemben a nyugati vilaggal — Dél-Azsidban soha nem csok-
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kentek a katonai célra forditott kiadasok. Még a hideghdboru lezaruldsdval sem, a helyi korilmények
egyszeren nem tették ezt lehetévé. A kilencvenes évek szerény novekedése az ezredforduléra aztin
magasabb titemre kapcsolt (Sandler & George, 2016, pp. 179-180). Masrészt pedig a dél-dzsiai fegy-
verkezés két meghatirozé szerepldje India és Pakisztan, a tobbi térségbeli dllam beszerzései értékben,
mindség és mennyiség tekintetében is messze elmaradnak mégottiik. Dél-Azsia katonai kiadasainak
tobb, mint 90 szdzalékat a két vezetd hatalom eszkozolte a 2010-es évek végén is (SIPRI Military
Expenditure Database, 2021). Nem indokolatlan tehdt, hogy e két dllammal szoktak elsésorban szd-
molni, amikor Dél-Azsia katonai eréviszonyai keriilnek teritékre. Az aszimmetria azonban kézottiik
is nagy. India katonai koltségvetése ugyanis még 2019-ben is majdnem hétszer akkora volt, mint
Pakisztané (SIPRI Military Expenditure Database, 2021). Alibb még részletesebben kitériink az
indiai nagyhatalmi program eredményeire, itt arra érdemes felhivni a figyelmet, hogy a kétségtelen
konvenciondlis er6folénye dacira Pakisztin a stratégiai csapasmérd képességek tekintetében min-
den jel szerint relevins ellensulyt képez rivélisival szemben. 2021-re szakértdi becslések nagyjabol
160 bevethetd allapotd indiai nukledris fegyverrel szemben 165 hasonlé pakisztdni eszkoz létezését
teltételezték (Federation of American Scientists, 2021). Ehhez azonnal hozzé kell tenniink, hogy a
tegyverek vélelmezhetd mennyisége szakértdi becsléseken nyugszik, igy valamennyi bizonytalansig
van ezzel kapcsolatban, még ha a becslések elég megbizhatéak is szoktak lenni. Fontos tovibbd, hogy
az atomfegyverek bevetésének képességeit illetéen India elénye mutatkozik, dontéen a miikddéképes
nukledris triddnak, illetve a nagyobb hatétavolsdgi hordozérakétiknak koszonhetéen (Hada, 2019).
Pakisztin viszont nem akar olyan messzire 16ni, mint India. Iszlimdbad célja, hogy képes legyen
»beléni” keleti szomszédjanak teljes tertiletét olyan mennyiségl tomegpusztité fegyverrel, amely el-
rettenti rivalisit egy komolyabb fegyveres konfliktus felvallalisitél. Ujdelhi ezzel szemben nem csak
Pakisztinnal, hanem Kindval szemben is torekszik er6t mutatni, valamint korlatozott globdlis hata-
lomként a kiilfoldi presztizsének biztositisiban is szerepet szdn a nukledris képességeinek. Mindez
azt jelenti, hogy a stratégiai elrettentés Dél-Azsia vonatkozasdban két szinten valésul meg. Egyrészt a
région beliil, ha aszimmetrikusan is, de hitelesen fennall a két vezets dél-dzsiai orszdg viszonylatdban.
Misrészt, a région kiviil India mar képes elérni ballisztikus rakétdival Kina legtavolabbi vidékeit is és
igyekszik minél szélesebb foldrajzi térségben képessé vélni a nukledris csapasmérésre, eziltal globalis
hatalomként megjelenni. Utébbi tekintetben azonban ma még egyértelmi Peking folénye.

Mindemellett a dél-dzsiai térségen belill zajlik a multipolaris viligrend egyik centruminak meg-
szervezGdése, amely indokoltta teszi, hogy kiilon is foglalkozzunk India hatalmi ambiciéival és valds
lehetéségeivel.

3. India, a regionalis hatalom

Mint fentebb mar érzékeltettiik, szinte nincs olyan, hatalmi politikai megkozelitésben relevins muta-
t6, amely alapjan ne lehetne megallapitani az Indiai Kéztarsasig donté mértékd folényét a dél-dzsiai
térség barmelyik mdsik dllaméval szemben. Egyetlen kivételt tehdt a nukledris fegyverek mennyisé-
ge jelent, amelyben csekély mérték pakisztini folény gyanithaté. Mas tekintetben azonban Ujdel-
hi uralja a hatalmi kiizdSteret. Tulajdonképpen India a dél-dzsiai regionalis biztonsigi komplexum
egyetlen dllama, amely — ha korldtozottan is — de globdlis jatékosnak tekinthets. Ez egyuttal azt is
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jelenti, hogy {6 kihivéja elsGsorban a térségen kiviilrél érkezhet, a Kinai Népkoztarsasdg ,személyé-
ben”. Ujdelhi korlitozott globalis szerepldként valé megjelenése a nemzetkozi rend alakuldsa szem-
pontjabdl korszakos jelenség, dm az orszag részérdl hosszu fejlédés all mogotte.

India korményzé elitjének az orszag 1947. évi fuggetlenné valasitol kezdve volt egy sajitos elképzelé-
se hazdja nagyhatalmi stituszardl. Eleinte azonban ez inkabb az erkélesi irdnymutatd, a hideghdborus
szembendllishoz képest alternativ viligértelmezést nyijté szellemi kézpont szerepét takarta volna
(Cohen, 2001), mivel a sulyos kiilsé gazdasigi timogatdsra szoruld, katonailag gyenge (és sajit elitje
dltal gyengén is tartott) India tobbre nem lehetett képes. Ez még a kinaiaktdl elszenvedett 1962 &szi
haboruds vereség nyomdn valtozni kezdett a katonai céld nukledris kutatdsok elinditdsdval és a ha-
gyominyos fegyverkezés felfuttatasaval. A hetvenes évek elejétél India mér egyértelmten Dél-Azsia
regiondlis hatalma volt (Hada, 2019), emellett megfogalmazott egy tigabb, az egész Indiai-6cedn
térségére vonatkozé biztonsagpolitikai koncepciét is. Utébbi az indiai-6cedni békebvezet terveként
valt ismertté (Indian National Congress, 1970), és Ujdelhi dominancidja mellett lényegében kivonta
volna az 6cedn térségét a hideghaborus jatszmdkbdl. Persze — minthogy a szuperhatalmak nem voltak
érdekeltek 6nmaguk foldrajzi korldtozdsdban és India szimdra egy sajit kiilon hatalmi érdekovezet
lehatdroldsiban — semmi nem lett belSle. Mindezeket azért érdemes itt felidézni, mert — kdszonhe-
téen az indiai stratégiai gondolkodds konzekvens fejlédésének — az emlitett a torekvések a 21. szdzad
harmadik évtizedének elején is megfigyelhetSek az orszdg részérél. Mindez ugyanakkor bizonyos
ellentmondasok forrdsat is jelenti. Napjainkban az indiai politikai és katonai elit részérdl tovibbra is
nagy népszertségnek orvendenek azok a gondolatok, melyek az orszagot egyfajta soft power hata-
lomként szeretnék littatni, amely jétékonyan viszonyul a bariti dllamokhoz, erkélesi példdt mutat a
vilignak és a parbeszédet helyezve el6térbe békés megoldasokat keres a felmertil problémékra. Ezzel
szemben 2021-re India alapvetSen katonai hatalom, békeidében t6bb, mint 1,45 millié £6s hadereje a
harmadik legnagyobb a viligon és a masodik Azsidban (Hackett, 2021, p. 259). Védelmi raforditisai
2011 és 2020 kozott mintegy 34 szdzalékkal béviltek. (da Silva et al., 2021) 2019-re pedig India mér
nomindlértéken is a harmadik legnagyobb védelmi koltségvetéssel rendelkezé orszdg volt a Foldon,
messze megelézve Eurépa hagyomdnyos nagyhatalmait, kozottiik egykori gyarmatositéjit, az Egye-
sult Kirdlysdgot is (Association for Defending Victims of Terrorism, 2020).

Hatalmi poziciéjanak leghitelesebb tdimaszai tovibbra is a katonai dimenziéhoz kapcsolédnak. Ilye-
nek a hiteles minimalis elrettentéshez elégséges nukledris csapasmérs-képesség, a gyorsan fejl6ds ha-
ditengerészet, illetve a mésik két haderénem korszerisitése is, sok esetben hazai, vagy Oroszorsziggal
kozos fejlesztési eszkozrendszerekkel. Ujdelhi védelmi koncepciéi a kétezres és 2010-es évek folya-
man evolutiv fejlédést mutattak, melynek eredményeképpen az orszdg egyre komolyabb elvirasokat
fogalmazott meg fegyveres erejével szemben. Koziilik a legnagyobb publicitist az egyszerre két egy-
mistdl figgetlen fegyveres konfliktus megvivisinak képessége és a haditengerészeti érdekévezetek
kiterjesztése kapta. E16bbi még 2009-ben kapott nyilvinossigot és egyértelmten a pakisztdni-kinai
szovetség ellenstlyozisdnak szandéka ll mogotte (Lodhi, 2010). Utébbi pedig a 2015. évi tengeri vé-
delmi stratégiaval érkezett Gjabb mérfoldk8héz, mely immar a fél vilagra kiterjedGen deklaralta India
miésodlagos és az egész Indiai-6cednra az elsédleges tengeri érdekovezetét (Integrated Headquarters,
2015, pp. 32-35). Technikai oldalrdl ezt a flotta tGit6képességének gyors novekedése timasztja ald.
2021 végére Indidnak két flottarepiil6gép-hordozéja allt rendszerben. A haditengerészeti légierd al-
kalmazasa tekintetében Dél-Azsidban nem akadt parja, és a tigabb Azsidban is csak Kina és Japdn
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tudott nagyobb kapacitdsokat felmutatni. Felszini egységeinek szdmait illetéen az indiai flotta nem
szamit kimagasléan nagynak, dm az eszkozdllomdny sokat fejlédott az elmult két évtizedben. 2021-re
az indiai flotta nagyjdbdl 280 hajéegységet tizemeltetett, melybdl az emlitett két reptilégép-hordozé
mellett 16 tengeralattjar6, 10 rombolé és 17 fregatt volt (Hackett, 2021, p. 261). Technikai szinvo-
naluk azonban eléggé valtozatos, részletekbe bocsitkozas nélkil érdemes jelezni, hogy példdul a ten-
geralattjiré-dllomany zome eléggé korszerttlen, nem éppen tengeri nagyhatalom arculatit mutatja.
A fejlédési igények tehdt nagyok, 4m az ebbdl fakadé hétranyokat némileg ellensilyozzik az orszig
geopolitikai adottsigaibol fakadé elényei.

Kiilpolitikai tekintetben pedig az Egyesiilt Allamok nyilt timogatisa lenditett sokat azon az ambici-
6n, mely Indidt a réla elnevezett 6cedn vezetd hatalmi szerepébe helyezné. A 2017. decemberi ameri-
kai nemzetbiztonsdgi stratégia (White House, 2017) nyiltan kimondja, hogy az USA timogatja India
nett6 biztonsigi szolgéltaté szerepét a térségben. Ez utébbi igény az emlitett 2015. évi indiai tengeri
biztonsdgi stratégidban kapott nyilvinos kifejezést (Integrated Headquarters, 2015, p. 8), lényege
pedig az lenne, hogy az orszig egyoldalian biztositja a tengeri dru- és személyforgalom biztonsdgat
az Indiai-6cednon azon térségbeli dllamok szdmdra, akik ebben érdekeltek, de nem rendelkeznek
eszkozokkel a szavatolasihoz. India emellett fenntartja azon torekvését is, hogy az idegen hatalmak
katonai jelenléte nemkivinatos az 6cednon. Sokban hasonlit mindez a hetvenes évek békeévezetének
tervére, dm az akkori szuperhatalmak helyett ma mar a Kinai Népkoztarsasig tavoltartisa a cél.

A 2020 tavaszin-nyardn széles kord korlatozasokkal (in. nemzeti zarlattal) kezelt koronavirus-jir-
vany ugyanakkor minden jel szerint komoly hatdssal volt az indiai védelmi szektor finanszirozasira
is. A Pénziigyminisztérium az els6 negyedévben a teljes évi el8irdnyzott 6sszeg 20 szdzalékdban ma-
ximélta a védelmi dgazat szimdra eszk6zolhetd kifizetéseket, mely természetesen hatraltatta a folya-
matban 1év6 modernizéciés programokat (Hackett, 2021, p. 227), hosszabb tivon azonban aligha lesz
érdemi hatdssal az orszdg hatalmi poziciéjanak alakulsara.

4. Klls6 hatalmi aspiraciok és geopolitikai
jatszmak

A hideghdbort lezdrulisa, majd a Szovjetunié ésszeomlasa Dél-Azsidba is korszakos valtozasokat
hozott. Moszkvabdl 1991 végétsl egy olyan orszagot iranyitottak, mely mdr nem volt kozvetleniil
hatiros a térségiinkkel, helyi befolydsa pedig rendkiviil gyorsan csokkent. Oroszorszag ugyanakkor
tovdbbra is nagyon fontos partner volt India szimdra, els6sorban azért, mert az indiai fegyveres erék
tobb fegyverneménél kivilthatatlannak bizonyult a szovjet eredetd haditechnika. Napjainkra olyan
ko6zos fejlesztési eredmények jellemzik a két orszag haditechnikai egytittmikodését, mint az 6todik
generdciés vadaszbombazok fejlesztése, vagy a BrahMos robotreptlégépek gyartisa. Moszkva ha-
tasa Dél-Azsia stratégiai folyamataira azonban napjainkig nem tudott helyredllni. India stratégiai
onallésdga és amerikai orienticiéja nem is tesz kivdnatossa tobbet, mint a koles6nos hasznon nyugvé
haditechnol6giai koopericié és a biztonsdgpolitikai parbeszéd.

Habdr az 1990-es években megfigyelhets volt egyfajta relativ elérdektelenedés a nyugati hatalmak

korében Dél-Azsia irdnt az ezredfordulét kvetSen a térség ujra gyors felértékel6désen ment keresztil
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a nemzetkozi kapcsolatokban. Ennek csak egyik, bar nem jelentéktelen oka volt a 2001. szeptember
11-i terrortimaddsok megtorldsaként lezajlott amerikai fellépés az afganisztani talib rezsim felszd-
moldsara, mely komoly diplomdciai és pénzigyi lehetéségeket nyitott meg az éppen ujra diktatérikus
periédusat €16 Pakisztdn el6tt. Iszlimabdd csaknem két évtizedre visszanyerte az egykori hideghabo-
ras szovetségesének kiemelt figyelmét, mely a fegyveres erék korszertsitésére éppugy jétékony hatdst
gyakorolt (Epstein & Kronstadt, 2012), mint a gazdasigi novekedés felfuttatdsihoz szikséges kiils6
forrdsok bevondsira (Fedon, 2008). Pakisztin parhuzamosan igyekezett kiakndzni az amerikai és
kinai kapcsolataibdl szarmazé elényoket. Igen kiilonleges helyzetet teremtett szimara, hogy a vildg
mindkét vezetd hatalmat bardtjanak tudhatta, dm a sorrend egyértelmi volt. Iszlimdbddban az ame-
rikaiakat megbizhatatlan szévetségesnek tartottdk, akik csak akkor foglalkoznak Pakisztinnal, ha az
éppen érdekiikben dll. Ezzel szemben Kindt olyan stabil szovetségesnek tekintik, amellyel tartds, a
kozvetlen Dél-Azsiai térséget érint6 stratégiai érdekek kotik ossze Iszlimabadot. Ennek megfelelsen
a pekingi kapcsolatok priorizaldsa figyelhetd meg a résziikrél, amit a 2020-as évek elejének fejlemé-
nyei csak még konnyebbé tettek. A kinai szempontokrol alibb még bévebben lesz sz6.

Wiashington szdmadra ismert volt a pakisztdni dllam rejtett timogatdsa a talibok és egyéb dél-dzsiai
terroristaszervezetek javara. Bizalomrdl tehat részérdl sem lehetett beszélni a két politikai elit kozott
és az Egyesiilt Allamok mir a kétezres évek elejétél nagyobb jelentéséget tulajdonitott az Indidhoz
fiz6d6 kapcesolatai fejlesztésének. Ez utébbiban nem annyira a pakisztini politikival szembeni fenn-
tartasok miikodtek kozre, mintsem a hosszabb tdvi stratégiai megfontolisok. George W. Bush és az
6t kovets Barack H. Obama kormanyai szimdra egyardnt viligos volt, hogy a Kinai Népkoztarsasag
egyre novekvé kihivasat az Egyesiilt Allamok globilis vezetd szerepére és dzsiai hatalmi érdekeire
nézvést célszerid lenne még a kontinensen ellenstlyozni. Ez nem csak valamivel olcsébb, de a kézvet-
len amerikai biztonsigi érdekekre nézve kevésbé veszélyes stratégidnak tiint. Viligos volt azonban,
hogy noha Japin, Dél-Korea, vagy éppen Ausztrilia tovabbra is kulcsfontossdgu szovetségesek ma-
radtak, am csak egy dllam 1étezik Irantdl keletre, amelynek méretei és katonai célokra mozgdsithaté
tartalékai parba dllithat6k a kinaival, és ez India. Riaddsul az Indiai-6cedn tengelyében elhelyezkedve,
sajat nukledris iit6erével rendelkezve az orszdg olyan lehet8ségek birtokiban van, melyek kiakndzdsa
nagyon kénnyen titkzik Peking stratégiai érdekeivel. Igy az amerikai félnek nem is igen van mds
dolga, mint elismerni Dél-Azsia legnagyobb allaménak addigi eredményeit és segitségére lenni ab-
ban, hogy még tovibb tudja fejleszteni azokat a képességeit, amelyek az indiai-6cedni térség vezetd
helyi hatalmédnak szerepét biztositjik a szimara. Ennek szellemében a kétezres évektdl kibontakozé
amerikai-indiai egyiittm(ikodés kiterjedt Ujdelhi, de facto atomhatalmi statuszinak elismerésére és
a békés célu nukledris egyiittmikodésre, a korszert amerikai haditechnikai eszkozok értékesitésének
lehetéségére és a hader6nemek kozotti szakmai egytttmikodésre. Utébbiak koziil is kiemelt figyel-
met szoktak kapni az évente megrendezett ,Malabdr” tengeri hadgyakorlatok, amelyek keretében az
amerikai s indiai haditengerészeti egységek kiillonb6z6 szituicickban gyakoroljak a hatékony egytitt-
muikédést. Duéjukhoz 2015-t61 a japan, 2020-tdl pedig az ausztrdl haditengerészet is csatlakozott a
gyakorlatokhoz, igy az lényegében a QUAD egytittmiikodés hadijatékavi kezdett vélni.

A Négyoldalu Biztonséigi Pirbeszéd (Quadrilateral Security Dialogue — QUAD) formalisan 2007-

ben alakult meg japin kezdeményezésre, majd egy évtizednyi stagnalds utin 2017-ben kapott 4j
lendiiletet a tagok egyiittmiikodése (Fukushima, 2018). Jollehet, a Kina-ellenes tartalom kezdettdl
fogva egyértelmi volt, a négy dllam hivatalosan a nemzetkozi jog betartatisira, a demokratikus érté-
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kek hangstlyozdsira, valamint a szabad és békés indiai-csendes-6cedni térség fenntartdsira alapozta
egyuttmiikodését. 2020-t6] azonban a védelempolitikai koopericié is erds6désnek indult. Az év szep-
temberében Japdn és India szorosabbra vonta katonai egyiittmikodését (Gill, 2020), és noha Ujdelhi
hangsulyozza a QUAD nem-katonai jellegét (Chaudhury, 2021), Peking egyre inkdbb igyekszik el-

tintoritani a kisebb dél-dzsiai dllamokat a trsuldssal valé szorosabb egytuttmikodéstsl.

Miutdn 2020. februar 29-én az Egyesiilt Allamok megallapodott az afganisztani talibokkal az ameri-
kai er6k kivonasardl (U.S. Department of State, 2020), Dél-Azsia északnyugati térségének stratégiai
folyamataiba 4j id8szamitds koszontott be. Ekkor mar néhdny éve djra mélypontra kertltek a pak-
isztini-amerikai kapcsolatok, a kivonulds pedig vildgossa tette, hogy immadr nincs érdemi verseny a
térség két vezetd allama kozott az amerikai timogatdsért: India maradt az USA legfontosabb baritja
a vildgnak ezen a részén. Az afganisztini Ghédni-kormany magdra hagyisa ugyanakkor nem tett jot
India biztonsigi helyzetének. Voltaképpen a kabuli rendszer 2021. nyari dsszeomldsa és a tdlibok
Ujboli hatalomatvétele egy Pakisztin altal régéta lehetségesnek tartott forgatékonyv valéra valdsat
jelentette. Iszlimabdd ezzel Gjra egy olyan politikai elitcsoportot tudhat Afganisztin élén, amely vele
szemben halara kotelezett, Indidval szemben viszont ellenséges. Altalanos varakozds, hogy az afga-
nisztdni helyzet megvéltozasa, novelheti a terrorfenyegetettséget indiai Kasmirban is, ahol az dGjdelhi
kormdny 2019 augusztusiban felszdmolta a helyi muszlim lakossig szdmara kiilonleges lehet8sége-
ket biztosit6 alkotmanyos garancidkat (Mahurkar, 2019), és visszamindsitette Dzsammu és Kasmir
allamot szovetségi tertiletté (The Jammu and Kashmir Reorganisation Bill, 2019). Az iszlim bazisa
terrorizmus kihivdsanak kezelése azonban India problémaja. Washington szdmara Afganisztin stra-
tégiai jelentSsége lényegében elenyészett 2021-re. Szoros Gsszefiiggésben dll ez azzal, hogy az USA
minden kordbbinal egyértelmiibben helyezi kiil- és biztonsdgpolitikdjanak centrumdiba azokat a ki-
hivisokat, melyeket a Kinai Népkoztirsasig hatalmi emelkedése idéz fel szamdra. Egyuttal igyekszik
kialakitani azokat a képességeket, amelyekkel valtozatos helyzetekben is rugalmas vilaszokat tud
adni a kinai akcidkra anélkiil, hogy mindezzel silyos fegyveres konfliktust kockdztatna (Campbell &
Sullivan, 2019). Dél-Azsia vonatkozasiban ez az afganisztini lekotottséget haszontalannd tette, India
mind szorosabb egyiittmtikodése viszont nagyon is kivinatos maradt. Ujdelhi eziltal, ha regionalis
szinten veszitett is valamit az amerikai kivonuldssal, az amo6gott meghtzédé stratégiai koncepcionak
készonhetSen a tagabb indiai-csendes-6cedni térségben nyereséget is elkonyvelhetett.

Kina szdmdra a dél-dzsiai térség eleinte Peking himaldjai poziciéinak stabilitdsa szempontjabdl volt
fontos. Két, egymassal 6sszefliggd probléma merilt fel ennek kapcsin. Egyrészt, az Indidval kozos
hatirt még a gyarmati idészakban huztik meg, ahol a f6 targyal6félként szereplS Brit Birodalom a
kinai allami ideolégia szemszogébdl imperialista agresszor hatalom volt, melynek nem volt joga ko-
vetelésekkel fellépni a K6zéps6 Birodalommal szemben, emellett ahhoz sem volt joga, hogy Tibetet
targyalofélként szerepeltesse, mivel az kinai felfogds szerint a birodalom részét képezte és nem volt
onallé allam. A Kinai Népkoztarsasdg tehdt lényegében a teljes, csaknem 3500 km hosszu indiai-kinai
hatir stituszat megkérddjelezte, mikozben India legitimnek tekintette azt. Mdsrészt, Pekingben fo-
lyamatosan élt a gyand, hogy India elitje szimdra szimpatikus a tibeti figgetlenség eszméje és hajlan-
déak azt tevSlegesen is timogatni, mivel szoros rokonsiagot vélelmeznek az indiai és tibeti szellemici-
vilizacié kozott. A hatirvonalak kérdésének napirenden tartisa a Tibet-politika részét képezte: Kina
olyan himalijai teriileteket kovetelt Indidt6l, amelyek felfogdsa szerint Tibethez tartoznak, mig a
hatirok bizonytalansigéval nyomis alatt is tartotta Ujdelhit annak érdekében, hogy ne veszélyeztesse
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a pekingi érdekeket. 1954-ben megsziiletett a két orszdg Tibet-szerz6dése, amelyben India rogzitette:
elismeri a dalai 1amdk birodalmat a népkoztarsasdg részének. Még abban az évben szignaldsra keriilt a
két orszdg megdllapoddsa, amely tartalmazta a békés egymads mellett €lés 6t alapelveként ismertté valt
koz6s nyilatkozatot. Erre mind a mai napig rendszeresen torténik hivatkozds Kina nemzetkozi egyez-
ményeiben. Am az indiai-kinai baratsig maga idejében sokat propagélt légkdre hamar megromlott,
és amikor 1959-ben a dél-dzsiai hatalom befogadta a kinai hadsereg el6l menekiil6 XIV. dalai limat,
Pekingben mdr az alapelvek eldruldsirdl beszéltek, a viszony mélypontjit pedig az 1962 oktéberében
kirobbant 33 napos hdboru jelentette (Abitbol, 2009).

Az 1962. évi hatirhdborua a két orszdg kozott a teriileti vitdbol szinte semmit nem oldott meg (csak
a lakatlan Akszdj Csin platé mdig tarté kinai annektdldsira kertilt sor), viszont — mint utaltunk rd
— jelentds véltozdst hozott India biztonsdg- és védelempolitikdjiban. Akszdj Csin megszallisival,
majd egy évre ra a Pakisztinnal kotott hatirmagallapodads dltal (melyben Kina ellendrzése ald vonta
a Shaksgam-volgyet is) Peking kozvetleniil érintetté valt a kasmiri konfliktusban is. Iszlimdbadban
ugyanakkor 1962 utin Uj szovetségesre leltek a Kinai Népkoztirsasigban, mellyel immar k6zos cél
volt India féken tartdsa és az, hogy sohase szerezhessen érvényt teriileti igényeinek. Noha az indi-
ai-kinai diplomadciai kapcsolatok 1976-ban jra felvételre kertltek, majd a nyolcvanas évek végétdl a
gazdasagi kapcsolatok fejlesztése mellett is hitet tettek a felek, Azsia két legnagyobb allama kézott
tobbé nem allt helyre a bizalom. A 21. szdzad ebben a légkorben koszontott be a térségbe, 4m India
potencialis rivalisként valé fellépése egyre komolyabb stratégiai kihivast jelentett Peking szdmadra.
A himaldjai térség stabilitdsa tovdbbra is szempont maradt, dm a kinai érdekek egyre inkdbb az 6ce-
anhoz kotédtek. 1992-t61 Kina nett6 kdolaj-importér lett. Eppen abban az idészakban, amikor India
utjdra inditotta dtfogé gazdasigi reformjait és megfogalmazta a Look East Policy-t, mely az orszig
délkelet-dzsiai befolydsdnak djjaélesztését célozta. A kinaiak szdmadra ezt kovetSen egyre aggasztobb
lett az ugynevezett Malaka-dilemma, azaz a délkelet-dzsiai Malaka-szoros kiemelkedd szerepe or-
sziguk energiahordozé-importjdban, illetve nyugat felé mend késztermékexportjiban. A szoros be-
jaratdval szemben ugyanis az indiai Andaman- és Nikobar-szigetek haditengerészeti és légitdmasz-
pontjai helyezkednek el, lényegében a Malaka-térség negyedik dllamanak stituszat biztositva India
szamdra. A kritikus szempont itt az energiabiztonsig, 2020-ban ugyanis a Kinai Népkoztarsasig
kéolaj-felhasznalasanak 73 szdzalékat, mig foldgazfelhasznaldsinak 41 szdzalékat importbdl fedezte
(BP, 2020). Tulnyom¢ résziik a tengeren érkezett az orszagba. J6llehet, az energiatermelés 57 szd-
zaléka még akkor is szénalapu volt (BP, 2020), ez elég jelentds tétel ahhoz, hogy legalibb részleges
elakaddsa komoly problémakat idézzen fel a kinai gazdasdg miikodésében. Peking indiai-6cedni po-
ziciéinak megerGsitése azon a térekvésen nyugszik, hogy itteni elldtdsi itvonalai ne legyenek egyolda-
lgan kitéve az amerikai-indiai szovetségnek. Dél-Azsia kisebb allamainak kritikus szerepe van ebben.
Pakisztinban Gvadir kikotéjének fejlesztése gyakorlatilag kinai t6kébdl valdsult meg a kétezres évek
elejétsl. A kikot6komplexum 2016-t61 vilt mikodSképessé és részét képezi a Kinai-Pakisztini Gaz-
dasédgi Folyosénak (China—Pakistan Economic Corridor — CPEC), melynek koncepcidja 2015-t81
napjainkig foglalja magaban a kinai forrdsok tdmogatisdval Pakisztinban megvalésulé infrastruk-
turdlis fejlesztéseket (Giinsberger, 2019, pp. 231-234). A CPEC a széles korben ismert Ovezet és
Ut Kezdeményezés részét képezi, mely a szdrazfoldi Dél-Azsiabol foként Pakisztant és Bangladest
érintené a legerdsebben.

India megkerilésének — mds szemlélet szerint pedig bekeritésének — programja az indiai-kinai stra-
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tégiai jatszma igen dinamikos vetiilete napjainkban. Az Egyesiilt Allamokban sziiletett ,Gyongysor”
tedria, amely lényegében arra hivja fel a figyelmet, hogy Kina a délkelet-dzsiai és indiai-6cedni térsé-
gekben megvalésitott kikotsi, reptil6téri és egyéb infrastrukturélis beruhdzasaival, illetve tulajdonszer-
zéseivel olyan pozicidkra tesz szert, amelyek egyfajta lancolatként kérbe veszik az indiai felségvizeket
és biztositjdk Peking befolyisit, sziikség esetén pedig akdr katonai jelenlétét is itt, komoly karriert
tutott be az indiai geostratégiai gondolkodasban. A Malaka-szorostdl nyugatra a mianmari Kjakpju,
a bangladesi Csittagong, a sri lankai Hambantota, a maldiv-szigeteki Malé és a pakisztini Gvadar
kikotofejlesztéseit szoktak a ,gyongysor” szemeiként azonositani. Ujdelhi vilasza a ,gyémantnyak-
linc” névre keresztelt koncepcié (Singh, 2021), amely kétoldald katonai, illetve biztonsigpolitikai
egyuttmikodéseket foglal magéba India és néhdny Kindval szomszédos (pl. Mongolia), vagy a kinai
hatalmi torekvésekkel szemben aggodalmakat tépldlé orszag (pl. Indonézia) kozott (Bubna & Mish-
ra, 2020). Az els6 izben 2011-ben nyilvinossdgra kertilt elképzelés valtozatos eszkozokkel igyekszik
megszervezni India szovetségi hdlézatit attdl fuggéen, hogy a partner mire mutat nyitottsigot. Ka-
tonai timaszpontok hasznélatitdl kezdve atfogo gazdasagi és biztonsigi egyuttmikodésekig terjedt a
megdllapoddsok tartalma. Az indiai 6cedni térségben 2022-ig Mauritius, a Seychelle-szigetek, Oman,
Indonézia és Iran alkotjak a nyaklinc ,gyémantjait”.

Dél-Azsia dllamainak tobbségét az indiai dominanciatdl valé félelem, valamint a fejlédéshez sziik-
séges befektetések, kereskedelmi lehetségek megszerzésének vigya teszi nyitottd a kinai ajinlatok-
ra. Helyzetiik azonban eltérd. Pakisztin szemében példaul komoly ideolégiai és biztonsigpolitikai
érvek szélnak a kinai sz6vetség mellett, melynek életképes regionilis alternativdja nem kindlkozik
szamdra. A kisebb térségbeli dllamok ugyanakkor sokkal nagyobb hangsulyt fektetnek az egyensu-
lyozisra a kinai és indiai geostratégiai érdekek kozott. Nepal, Banglades, Sri Lanka és a Maldiv-szi-
getek fontos célpontjai bar a kinai kapcsolatépitésnek, am folyamatosan tekintettel kell lenniiik
India érzékenységére is, aki sokkal nagyobb hatdst tud gyakorolni gazdasdgi és politikai stabilitd-
sukra. Kiil6nosen latvanyos Nepil esete, amely a két dzsiai orids kézé szorulva Indidnak valé erés —a
politikai zsarolast is lehet6vé tevs — gazdasagi kitettségébdl az elmult években Peking timogatdsdval
kereste volna a kiutat. Katmandu 2017-ben megéllapodott ugyan Kinaval a csatlakozdsrél az Ovezet
és Ut Kezdeményezéshez (Giri, 2017), 4m a végrehajtds lassan haladt és Xi Jinping kinai elnok 2019.
évi nepdli litogatisin meg is mutatkoztak a problémak (Jha, 2019). Az ekkor aldirt megallapodasok
ugyanis f6leg Kinat hoztik kedvezébb pozicidba, igy a két szomszéd befolydsinak kiegyensulyozasa
egymadssal Nepil esetében nem a j6 ajanlatok kézotti lavirozast, hanem az érdekek tovabbi sérelmét
eredményezi. A Maldiv-szigetek szimdra a kinai megjelenés az Indiai-6cednon Nepalhoz hasonléan
az egyenstilyozo stratégia kényszerét hozta el. Peking szinte csodakat igért Azsia legkisebb dllama-
nak. Kinai hitelbsl 2018-ra késziilt el példaul a Maldiv-Kinai Baratsig Hid, mely a nemzetkozi re-
pulétérnek helyet biztosité Hulhulé szigetet koti 6ssze Malé szigettel, a févirossal (Seychelles News
Agency, 2020). Am még ugyanabban az évben a szigetorszag lépett egyet hitra és kilatdsba helyezte
a beruhdzisi megallapodasok felilvizsgalatit. Hogy érzékeljik az tigylet nagysigrendjét: a beruha-
zdsi program osszesen 1,5 millidrd USD értékd hitelt tartalmazott, mely a Maldiv-szigetek az évi
GDP-jének tobb, mint 41 szazalékaval volt egyenértékd (Macan-Markar, 2018). Mindez az orszig
nagyon jelent$s eladésoddsit eredményezné Kina felé mely a maldiv GDP koronavirus-jarviny mi-
atti esésének tiikrében még a kordbban kalkulaltnal is stlyosabb helyzetet eredményezne. Sri Lanka
esete inté példa erre, ahol Hambantota kikotsjét és repiilSterét szintén kinai hitelbdl, grandiézus
litomdsokat kergetve fejlesztették fel, majd a virt bevételek elmaradasaval a hitelek torlesztésére
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képtelen szigetorszig 2017-ben 99 évre bérbe kényszerilt adni a kikotét Pekingnek (Wong, 2021).
Jollehet, a kikots hivatalosan a tengeri selyemut tervének fontos eleme, gyakran hivatkozzék azon
kinai taktika iskolapélddjaként is, amely szerint Peking Ggy néveli befolyésit a dél-dzsiai térségben
és veszi at az ellendrzést fontos létesitmények felett, hogy elStte eladésitja az érintett orszagot 6n-
maga irdnyédba. Ezt persze Pekingben tagadjik, am a hasonlé incidensek j6l megvilagitjik az intenziv
stratégiai versenyt, mely a dél-azsiai, illetve indiai-6cedni pozicidkért zajlik. Parhuzamosan ezzel,
Peking a térség északi hatdrdn is kiélezte a helyzetet az elmult években. 2017 nyardn a Bhutinnal
tertileti vita targyat képezé Dokhlam-fennsikon jelentek meg a kinai haderd utépité alakulatai, visz-
szavonuldsukat pedig csak India hatirozott fellépése kényszeritette ki. Ez azonban jé eséllyel csak
ideiglenes eredmény, mivel a kinai jelenlétet nem messze Dokhlamtél, egy mésik vitatott térségben
2022 janudrjaban is miholdfelvételek bizonyitottik (Ghoshal et al., 2022). 2020-ban pedig India
és Kina himaldjai hatdrtérségében tortek ki Osszettizések a hatdrellenérzé egységek kozott. India
nukledris és hagyomanyos hadviselési képességeinek fejlédése egyre nagyobb kockdzatokat tarsitott
egy esetleges tGjabb indiai-kinai hatirkonfliktushoz. Am az indiai katonai infrastruktira fejleszté-
se Ladakh térségében j6 trtigyil szolgilt egy korlatozott, alacsony intenzitdsi Osszet(izés-sorozat
kirobbantdsihoz, mely egyrészt megmutatta a két emelked6 hatalom kormanyainak elszdntsigit
tekintélyik és érdekeik megévisira, masrészt elterelte a szélesebb kozvélemény figyelmét bels
tesziiltségeikrsl, melyek okai kozott indiai részrdl a koronavirus-jarviny kezelésének hibdirdl és a
hindu nacionalista tirsadalompolitikdbdl fakadé visszaélésekrdl, mig kinai oldalrél Hong Kong au-
tonémidjinak felszamolasirdl és az ujgur nemzetiséggel szembeni repressziv politikdrdl érdemes
megemlékezniink.

5. Egy Uj aranykor vonzasaban

Manapsig nemigen meril fel kétség az dzsiai fejl6dés kildtdsaival foglalkozé szakirodalomban arra
vonatkozélag, hogy Dél-Azsia egyre fontosabb szerepet jatszik majd a 21. szdzad viliggazdasigi
rendszerében és geopolitikai jatszmaiban. Am az kézel sem ennyire egyértelm, hogy valamennyi it-
teni allam nyertese lesz majd ennek a folyamatnak. India névekvd hatalmi silya konszenzust élvezd
progndzis, ugyanakkor joggal vethetjiik fel Afganisztin, Pakisztin és Banglades fokoz6dé tirsadal-
mi fesziltségeit is, mint a jovét terhels jelenségeket. Nem érdemes figyelmen kiviil hagyni azt sem,
hogy Dél-Azsia stratégiai felértékel6dése tobbnyire az indiai-6cedni szallitdsi Gtvonalak mentén
fekvé dllamok el6tt nyit meg Uj lehetSségeket, ezzel szemben a térség himalajai dllamai (Nepal és
Bhutin), valamint az északnyugati titk6zédllam Afganisztin jéval kevésbé profitil a folyamatbdl.
Utébbi a tilibok 2021. nyéri hatalométvételével lényegében Gjra nemzetkozi elszigeteltségbe kertilt,
fejlédési kiltasait pedig nem csak a talib kormany szalonképtelensége, de az Iszlam Allam — Hora-
szdn szervezettel zajlé belhdboruja is szikiti. Alig valamivel jobb a helyzete Pakisztinnak, amelyet
2019-re Banglades megel8zott a vasdrléers-paritison mért egy fére juté GDP tekintetében (World
Bank, 2021b), és a koronavirus-jirviny hatdsai is stlyosan érintettek. Iszlimabad dzsiai (és régios
szint(i) 6sszehasonlitdsban elég gyenge fejlédési potencidlt tudott felmutatni az elmdlt hdrom évti-
zedben és ebben 2022-re sem ldtszik jelentds javulds. Az orszdg egyre jobban rdutalt a kinai t6kére,
mikézben az amerikai érdeklddés nagyot csokkent irdnydba. Afganisztin ugyanakkor elsGsorban
neki, valamint Indidnak, Kindnak és Irinnak okoz majd megoldandé problémdkat a kozeli jovében.
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India ma az els§ szamt amerikai stratégiai partner szerepét tolti be Dél-Azsiaban és ez virhatéan az
el6ttiink dll6 években is igy marad majd. Az orszdg stratégiai kultirdjaban azonban kozponti elem a
minél nagyobb mértékil 6nerére timaszkodads torekvése. India ma még ennek megfeleléen nem mutat
egyértelmd hajlandésdgot kolesonds védelmi kotelezettségen nyugvé katonai szovetségek megkoté-
sére, hanem dltaldnosabb — bédr esetenként szorosabbd valé — biztonsdgi egyiittmikodéseket vallal
fel. Onallé hatalmi centrumként elképzelt jov6jét sajatos megvilagitasba helyezi a 2014 Gta Indiat
kormdnyzé hindu nacionalista elitcsoport tirsadalom- és viligszemlélete. India nemzeti fejlédésének,
multjanak és jovéjének djrafogalmazisa egyuttal az eddig alapvetSnek tekintett, a figgetlenné véldst
kovetSen alkotményba foglalt értékektsl vald tivolodast is jelenti. A hindu indiai nemzet megterem-
tése és ennek részeként a muszlim tirsadalomrészre nehezedd nyomads a belsé konfliktusok kiélez6-
désével fenyeget, egytittal tovibb noveli a tavolsigot Dél-Azsia vezeté hatalma és a térség jelent6s
muszlim tébbség allamai kozott. Pedig a szorosabb integraciénak értelme is lenne, és a keret is adott
hozza a még 1985-ben alapitott SAARC (South Asian Association for Regional Cooperation) for-
mdjdban. Mindennek ellenére a bizalomhidny kritikus tertleteken akadilyozza térségiink allamainak
hatékonyabb egytittmikodését, ami arra enged kovetkeztetni, hogy megosztottsiguk a jévében is
széles terepet ad a kiilsé hatalmi befolyasépitésnek a koriikben, valamint a gazdasagi fejlédés tekinte-
tében is ersen eltérd perspektivikkal birnak majd.
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Absztrakt

A kozép-eurdpai térség radikélis dtalakuldson ment keresztil 1990 és 2021 kozott, az atalakulds
azonban nem 4llt meg az 1990-es években, melyeket altaldban tranziciés id6szaknak neveziink, hi-
szen a kiilpolitikai célok jelentésen dtalakultak késébb. A kezdeti idészakban tgy ttint, hogy a NATO
és EU tagsig elérése ezen orszdgok kilpolitikai célja, de késébb vildgossa vilt, hogy az intézményi
integricié legteljebb csak eszkoze lehet az igazi célok elérésének: a gazdasdgi prosperitds és a jolét
céljainak. A tobb mint hdrom évtizedet két periédusra lehet osztani és az elvilaszté vonal a 2008-
2009-es globdlis pénzigyi vilsig, amelynek egyrészt hatalmas hatdsa volt ezen orszdgok gazdasigi
fejlédésére, de mindenekelétt jelentGsen megviltoztatta ezen orszagok kilpolitikdjat. Ezt a véltozast
kétféleképpen lehet magyardzni. Egyrészt a térségben jellemz6 gazdasigi modell elérte hatdrait és a
telzirkézas tartalékai kimertiltek, sziikségessé téve e modell Gjragondoldsit. Masodsorban, az eurdzsi-
ai kontinens felemelkedése, elsGsorban Kindé a térséggel valé egyiittmiikodést vonzéva tette ezen
orszdgok szamdra. Ugyanakkor az egytittmiikodéssel kapcsolatos lelkesedés ugy tinik, eltinében van
a térségben, hiszen az USA és Kina kozotti fesziiltségek tovabb novekedtek a globalis jarviny alatt
arra kényszeritve a kozép-eurdpai orszdgokat, hogy térfelet valasszanak maguknak. Noha a kozép-eu-
répai orszagok motiviciéi és az ott jellemzé feltételek hasonl6ak, névekvé torésvonalakat lehet latni a
térségben a megviltozott Uj kornyezethez valé kiilpolitikai alkalmazkodas tekintetében.

Kulcsszaval: Kozép-Eurépa, EU, USA, Oroszorszag, Kina, geopolitika geookonémiai kiizde-

lem, torésvonalak, aszimmetrikus fuggés

! Moldicz Csaba PhD, Kutatdsi igazgatd, Eurdzsia Kézpont, Neumann Janos Egyetem
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Abstract

'The Central European region has undergone a radical transformation between 1990 and 2021, but
it did not stop in the 1990s, which we usually refer to as the transition period. The countries’ foreign
policy goals also changed radically later on. At first, membership in the EU and NATO seemed to
be the foreign policy goal, but later it became obvious that institutional integration is only the tool to
achieve the real goals: economic prosperity and security. The more than three decades can be divided
into two periods, and the dividing line is the Global Financial Crisis which, on the one hand, had an
enormous impact on the economic development of the region, but, above all, significantly changed
the foreign policies of the Central European countries. This change in goals can be explained by two
main factors. First, the model of economic development seems to have reached its upper limits and
the reserves for the catching-up process are exhausted, making a recalibration of this model necessary.
Second, the rise of the Eurasian continent, especially China, made cooperation with this region
attractive for Central Europe. However, the initial enthusiasm for cooperation seems to have waned
in the region as tensions between the United States and China have increased during the global
pandemic, forcing countries to choose sides. Although the initial conditions and motivations were
similar, we can identify rising fault-lines in the foreign policy response of Central European countries
to this new environment.

Keywords: Central Europa, EU, US, Russia, China, geopolitical geoeconomics contest, fault-
lines, asymmetric dependence

1. Bevezetés

Kézép-Eurépa geopolitikai és geodkonomiai térképe az elmult két évtizedben radikalisan dtalakult,
mig a 2008-2009-es pénziigyi vilsig eldtti korszak a térség Nyugat-Eurépaval fenntartott kapcso-
latrendszerének helyreallitdsdrdl és intézményesitésérsl szolt — lisd az EU és NATO tagsigot — a
pénziigyi vilsag utdni korszakban mar sokkal inkabb a kiilpolitikai és gazdasigtejlesztési célok at-
gondoldsa volt jellemz8 ezekre az orszdgokra. Annak a felismerése, hogy az eurdpai re-integracié —,
hiszen a térség mindig is része volt az eurépai hatalmi rendszerek és gazdasigi munkamegosztdsnak
— a gazdasdgi elény6k mellett a Nyugattdl valé aszimmetrikus fiiggés erdsitését is jelenti, egyuttal el-
vezetett ms térségek felé valo fordulashoz. A gazdasigi kapcsolatok diverzifikiciGja érdemben Azsia
irdnyaban torténhet meg, hiszen a kelet-dzsiai térség gazdasdgi felemelkedése jelentds novekedési
tobbletet biztosithat a kozép-eurdpai orszagoknak. Ugyanakkor a térség orszdgainak azt is hamar
tel kellett ismerniiik, hogy a Kindval és Oroszorszdggal valé egylittmikodés erSsitésének tgymond
kiilpolitikai dra van, kiillonésen Kina kézép-eurépai megjelenését nézik gyanakvéan a nyugat-eurépai

hatalmak és az Egyesiilt Allamok.

Ez a tanulmany alapveten azt a kérdést akarja kortljarni, hogy miért kovetkezett be radikalis dt-
alakulds a térségbeli orszigok kiilpolitikai és kiilgazdasigi gondolkoddsiban és hogy ennek milyen
kovetkezményei lehetnek az Eurépai Unidra és a szélesebb értelemben vett eurdpai térségre. A tanul-
many a kévetkez6 fejezetekbél, gondolati egységekbdl 4ll: a bevezetd utdni elsé fejezet elemzi az 1990
és 2021 kozotti idészakot, ahol is a toréspontot a 2008-2009-es vilsig adja, kiilon fejezet foglalkozik
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a kozép-eurdpai térség gazdasigi fejlettségi szintjével és a felzirkézds dilemmdival. A tanulmédny vé-
gil a Keleti nyitds térségbeli szerepével, illetve a térségen belili f6bb térésvonalak elemzésével zédrul.
A cikknek nem célja, hogy a K6zép-Eurépa fogalmat tisztdzza, hiszen igy messze tallépnénk a ter-
jedelmi kereteket. A tanulmanyban a fogalom alatt azon kozép-eurdpai orszdgokat értjik, amelyek
rendelkeznek eurdpai unids tagsaggal, igy a balti allamokat, a visegradi orszagokat, Szlovénidt, Horvat-
orszdgot, valamint Bulgdriat és Romdniat.

2. A reményektdl az illuzidk elvesztéséig

A szovjet blokk sszeomlasit kovetden lelkesedés jellemezte a térséget és az a remény, hogy a hi-
deghdboru és Eurépa megosztottsdga soha nem fog visszatérni, és a berlini fal leomldsit kovetén a
kontinens keleti fele hamar felzarkézik az un. Nyugathoz. Ma a vilag Gjbdli felosztisa nagy keres-
kedelmi blokkokba valés veszélyként jelenik meg az elemzdék szamdra, de kiilondllé technolégiai
okoszisztémdk kialakuldsa sem kizdrt. Az elmult id6szakban elemzések tirgya az, hogy j hidegha-
bort van kialakuléban, s6t annak mdédjait is elemzik a szakért6k. Brands és Gaddis igy 6sszegzik ezt
a helyzetet: ,Nem lehet vitatni mar, hogy az Egyesiilt Allamok é Kina — hallgatilagos szovetségesek az
utolsc hideghdbori mdsodik felében — ma az egymdssal folytatott hideghdborii kezdeti szakasziban vannak.
Xi Jinping, kinai elnok hirdette meg ext a haboriit, és az Fgyesiilt Allamok ritka kétparti konszenzussal
elfogadta ezt a kihivdst.”” (Brands & Gaddis, 2021, p. 10) A helyzetértékelésnek azt a részét ugyan
lehet vitatni, hogy hogyan kezdett el kialakulni a két orszag kozotti fesziltség, az idézet azonban jol
visszaadja a kor hangulatat.

Az alapvet$ kérdés, hogy hogyan jutottunk el Fukuyama ,zorténelem vége” megkozelitésétsl, amely
az ideoldgiai harc és a politikai és gazdasagi rendszerek versenyének végét josolta, a mai helyzetig.
A naiv, de optimista megkozelités azon a hiten alapult, hogy a neoliberilis szabadpiacon alapul6
kapitalizmusnak és a demokricia Westminster-i modelljének nincsen alternativaja, és ezek kindl-
jak az egyetlen utat a felzdrkézashoz, joléthez és egy békés nemzetkdzi rendszer kialakitdsihoz.
A szovjet blokk csédjét latva ez a kovetkeztetés magitdl értet6ddnek és logikusnak tinhetett a kortdrs
elemz8knek, ugyanakkor hiarom évtizeddel késébb Kina felemelkedése, amely nemcsak jélétet hozott
magival, hanem egy miikddéképes gazdasigi modell kialakitasat jelenti, megkérddjelezi a kilencvenes

évek korhangulatat (zeizgeist) és £6 kovetkeztetéseit.

Azt nem tudhatjuk, hogy Kina gazdasdgi és technoldgiai felemelkedése megallithatatlan folyamat-e,
illetve, hogy annak folytatdsa érdekében van-e sziikség tovabbi gazdasigi és/vagy politikai refor-
mokra®, K6zép-Eurépa szempontjibdl azonban inkabb az a fontos, hogy a kinai sikerek és emellett
mis politikai rendszerek tulélése megkérdGjelezi azt a fent emlitett hitet, hogy nincs mds dt, mint

2 Az eredeti idézet: ,It’s no longer debatable that the United States and China, tacit allies during the last half of the last Cold War, are
entering their own new cold war: Chinese President Xi Jinping has declared it, and a rare bipartisan consensus in the United States has
accepted the challenge.”

3 Rosen a gazdasdgi reformok hidnydra helyezi a hangsulyt Kina esetében, azzal érvel, hogy Kina ugyan megprobalta a gazdasagi reformokat
folytatni 2008-2009 utén is, de kudarcot vallott (Rosen, 2021, p. 2). Masok arra helyezik a hangsulyt , hogy Kina felemelkedése a végéhez
ért, és vannak olyan tényezdk, amelyek szerintiik elére jésolhatévd teszik a visszacstszast. Ilyen tényezdk az erdforrasok sziikossége, ne-
gativ demogrifiai trendek, a magdnvillalatok t6kehidnya, amely az dllam t6keéhsége miatt alakult ki, és a termelékenység novekedésének
lassul6 tGteme (Beckley & Brands, 2021).
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a nyugati modell. Itt érdemes egybdl hozzatenni azt is, hogy kézép-eurdpai orszagok szimara nem
mids modellek atvétele a jarhaté ut, viszont a multipoldrissd valé viliggazdasigbdl szarmazé lehetdsé-
gek kihasznaldsa lehet a cél és a meglévd gazdasdgi modelljik adaptdldsa az Gj kornyezethez. A volt
szovjet blokk orszdgai, kiilondsen azok, amelyek csatlakoztak a NATO-hoz* és az Eurépai Unishoz’,
azt gondolhattdk, hogy az ezekben a szervezetekben elért tagsdg elegendd a szélesebb szuverenitds
és gazdasdgi j6lét elérése érdekében. A kiilpolitikai és kilgazdasdgi célokban azonban csak az intéz-
ményi integraciét fogalmaztik meg érdemben és ezzel ki is mertilt a kilpolitika. Ugyanakkor hamar
viligossd valt az is, hogy ezek nem igazi célok, legfeljebb csak eszkozok célok elérésében, amelyek a
jolét novelése, a biztonsig megteremtése és a szuverenitds erdsitése. Csakhamar egy huszonkettes
csapddja tipusu dilemmaval nézett szembe a térség. E helyzet elemei a kovetkezsk.

1. A térség orszdgainak felzdrkézdsa nem valésulhatott meg sajit forrdsokbdl, azaz sajat t6kébdél,
a technoldgiai fejlesztésekbdl, hiszen a térségben jellemz8en alacsony a hazai megtakaritisi
rita és ennek megvaltoztatisa hosszabb id6t vesz igénybe.

Tgy a térségben jellemzs viszonylagosan alacsony hazai megtakaritdsi rata sziikségessé tette/
teszi a kilfoldi téke bevondsit, illetve a piacok méretei és torténelmi elmaradottsdg miatt a
technoldgiai szint fejlesztése sem valdsulhatott meg sajat forrdsokra épitve.

2. A nyugati t8ke importja és a technoldgiai transzfer a fejlédés egy bizonyos pontjiig hatékony
volt, ugyanakkor a névekvé aszimmetrikus fligg8ség miatt a felzark6zds befejezését meghata-
rozdsinal fogva kizdrja.

Erre egyetlen olyan vilasz adhatd, amely ezt a csapdahelyzetet feloldja, a gazdasdgi kapcsolatok sok-
szinlibbé tétele, a diverzifikicié. A fiiggés olddsa nem jar és nem jarhat a korabbi intézményi integ-
rici6 feladdsaval, hiszen a f6ldrajzi kozelség nem csak adja az egylittmikodést, hanem értelmessé is
teszi azt. Itt érdemes megjegyezni, hogy éppen a gazdasigi kapcsolatok diverzifikiciéja jellemzé a
sikeres nyugat-eurdpai orszdgokra is. (S6t a médiakép ellenére, éppen azon orszigok — Németorszdg,
Franciaorszdg — akik ellenzik a Kindval valé egytittmiikodést, a legnagyobb eurépai gazdasigi part-
nerei Kindnak.) A kilonbség abban van, hogy a német gazdasdg egyfajta kiterjesztéseként is értel-
mezhetd a német gazdasdgi jelenlét a kozép-eurdpai térségben, és az adott helyzetben a kinai, japan,
dél-koreai és orosz villalatok Kézép-Eurépdban valé megjelenése éppen a német vallalatok relativ
piaci helyzetének romldsaval jarhatna.

A kereskedelmi és tékebefektetési diverzifikicié 6nmagédban véve nem elegendd a felzdrkézis befe-
jezéséhez, ugyanakkor kitdgithatja a kilgazdasdgi mozgdsteret és mds politikakkal kombindlva (fel-
s6oktatds reformja, kutatdsi-fejlesztési intézményrendszer reformja, a gazdasig digitalizaciéja stb.)
hozzajarulhat annak sikerességéhez.

* Lengyelorszag, Magyarorszdg és Csehorszdg 1999-ben lett a NATO tagja, mig a balti orszagok és Szlovikia, Szlovénia, Bulgéria és Ro-
ménia 2004-ben csatlakoztak szervezethez.

5 A balti orszdg, a visegradi orszdgok, valamint Szlovénia 2004-ben lépett be az EU-ba, mikézben Romdnia és Bulgéria 2007-ben és Hor-

vétorszag volt az utols6 csatlakozé 2013-ban.
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3. Gazdasagi fejlettség Ké6zép-Eurépaban

Ebben a térségben egyediil Csehorszag van kézel az EU dtlagdhoz, ha az egy fére juté vasirléerépa-
ritason mért GDP-t nézziik. A masodik legjobban teljesitd orszdg Szlovénia, ugyanakkor az orszig
fejlédése jelentSsen lelassult, s6t relativ poziciéja romlott a globdlis pénziigyi valsdgot kovets korszak-
ban. Az egy fére juté GDP a balti orszdgok esetében ugyanakkor nagyon megugrott, hiszen relativ
helyzetiik tobb mint tiz szdzalékponttal emelkedett, s6t Litvdnia esetében ez egy 26 szdzalékpontos
viltozds.

1. tablazat. GDP per f6 (EU=100%, vasarléeréparitdson mért adatok)

2009 2020 2009 &5 2050 K6zt

Csehorszag 87% 92% +5%
Horvéatorszag 63% 65% -2%

Esztorszag 65% 84% +19%
Magyarorszag 65 % 73% +8%
Lettorszag 53 % 69% +16%
Litvania 57% 83% +26%
Lengyelorszag 60% 73% +13%
Szlovénia 86% 89% +3%

Szlovakia 72% 70% -2%

Forras: Eurostat adatbazis

Az egyes orszagok gyors fejlédése ellenére a felzdrkézis nem fejez8dott be, kilonosen nyilvanval6va
vilik ez, ha egy pillantast vetiink a foly6 dron mért egy fére juté GDP-re, illetve a termelékenység
véltozdsdra. A 2. tibldzatban feltiintetett adatok j6l mutatnak két dolgot, az el6z6 adatsor alapjin
latsz6 adatsorok is kimutathatok — a balti orszdgok és Lengyelorszag jé teljesitménye, a felzarkdzas
befejezettlensége. Ugyanakkor a szakadék itt még nagyobbnak tiinik, kiilénosen akkor vilagos ez, ha
hozzdadjuk azt a tényt is, hogy az EU dtlagit durvin egyharmaddal haladja a vilagbanki definicié
szerinti magas jovedelmi orszagok dtlaga. Ha az utébbit vennénk, akkor a legfejlettebb Szlovénia
adata is csak 52 szazaléka, a legfejletlenebb Bulgariaé pedig 23 szazaléka a magas jovedelmi orszagok
egy fére juté GDP édtlaginak.

Termelékenységet sokféleképpen lehet mérni, ennek egyik legegyszertibb médja az egy munkaérira
juté GDP. Ez az adat kisziri az eloregedd népesség, alacsony gazdasigi aktivitds negativ hatasait.
(Lasd 3. tablazatot.) Az adatokban litszélagosan megmutatkozé pozitiv trendet felilirja a tény, hogy
a kozép-eurdpai orszagok gazdasigi modernizdciéjt a multinaciondlis villalatok hajtotték eldre.
Ezek a villalatok sokat invesztiltak a térségbe killonb6z6 okok miatt: olcsé, relativ képzett munkaerd
megléte miatt, a nyugat-eurépai piacokhoz valé foldrajzi kozelség végett, de a térség ismerete is koz-
rejatszott a véllalatok legalabbis egy részénél a dontésiik meghozatalanal.
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2. tablazat GDP per f6 (EU=100%, folydaron mért adatok)

2009 2020

Magas jovedelmU orszagok 152 129
EU 100 100
Szlovénia 60 75
Esztorszag 24 67
Csehorszag 36 67
Litvania 19 59
Szlovakia 32 56
Lettorszag 20 52
Magyarorszag 27 47
Lengyelorszag 27 46
Horvéatorszag 29 41

Romania 10 38
Bulgéria 10 29

Forrds: Vildgbank adatbazisa alapjan sajat 6sszedallitas

A gyors és teljes nyitdst nem elézte meg hosszas tirsadalmi vita ezekben az orszdgokban, az un.
»,big bang” dtalakitds a Washington-i konszenzus logikdjara épilt. Ez a ,one-size fit all” megoldis az
IMF akkori vezetd kozgazdiszihoz, John Williamsonhoz kéthetd.® Az 1989-ben megsziiletett gaz-
dasagpolitikai ajinldsokat eredetileg a latin-amerikai orszagoknak szantdk, de a gazdasdgi dtalakitds
gyakorlatilag az egész kelet-eurépai térségben ezen minta alapjan ment végbe. A gazdasigpolitikai
recept, amely a 2008-2009-es pénzigyi vilsig nyomdn lekerilt a piedesztalrdl, alapvetSen az er8sebb
verseny ¢és kisebb allam logikdjra épiilve egy erdteljesen neoliberalis megkozelitést titkroz.

3. tdblazat. Egy munkadrara juté GDP (EU28=100%)

Fejlédés 2021 és 2020

2000 2020 KBZOt

Csehorszag 59 78 +29
Esztorszag . 78

Magyarorszag 55 72 +17
Lettorszag 40 71 +31
Litvania 45 82 +37
Lengyelorszag 50 75 +25
Szlovénia 71 84 +13
Szlovakia 54 84 +30
EU27 100 100

G7-es 15 19 +4

Forrds: sajat 6sszedllitas az OECD adatbazisa alapjan

¢ Bar Williamson maga tobbszor is tiltakozott a koncepcié nevéhez kétése, és annak sajt értelmezéséhez (Williamson, 2004).
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Az erre a gazdasiagpolitikdra épiilé novekedés a kulfoldi tékebefektetésekre épiilt a j6 konjunktirdja
id6szakokban és kilfoldi hitelfelvétellel jart a turbulens korszakokban, és mint késébb lattuk salyos
recesszidhoz vezetett 2008 utin, amikor is pénziigyi valsig nyomdn megsz(int a t8ke és hitelbedramlds
ezekbe az orszigokba. A Washington-i konszenzus magdban foglalta a maganositist, nyitott keres-
kedelmi politikdkat és deregulaciot is. Mind a kiilfoldi finanszirozas mind pedig a kulféldi véllalatok
altal motivalt fejlesztéspolitika dtalakult egyes orszagokban, és példaul Magyarorszigon a helyét egy
olyan monetiris politika vette dt, amelyben kozponti szerepet kapott a hazai finanszirozds aranyanak
és a forint alapd finanszirozis novelése. Lengyelorszdg is ebbe az irdnyba mozdult el. A bankrendszer
Gjra-lengyelesitésének (re-polonization) 6tlete mellett (Naczyk, 2014, p. 17) Lengyelorszdg sem lel-
kes az eur6 bevezetésének 6tletétsl. Mindkét orszagban a gazdasdgi szuverenitds erésitése és megtar-
tisa érdekében tartandk meg egy darabig a hazai fizet8eszkozt, pontosabban egész addig, amig az egy
tére juté GDP-vel mért konvergencia be nem kovetkezik. A lengyel Jog és Igazsig partjinak vezetdje
ezt mondta ezzel kapcsolatban: ,Nemet mondunk az eurdra, nemet mondunk az eurdpai drakra ... Az EU
tagsdgrol szold szerzddés nem pontositja az eurd bevezetésének datumdt. Egy nap csatlakozni fogunk, de csak
akkor, ha jolétiink szintje kozel keriil a német szinthez.” (Kaczynski, idézi Shah, 2019).

A kozép-eurdpai orszdgok a nyitast kovetSen sikeresnek mondhaté gazdasdgi fejlédésiik alapja az
volt, hogy a gazdasig modernizdciéja a multinacionalis vallalatokon keresztil valésult meg. A kez-
deti sokkot kévets id6szakban szamos makrogazdasdgi mutaté gyorsan javult, igy pl. az inflacié és a
munkanélkiiliségi rata. A bedraml6 t8ke lényegében djraszabta a gazdasigot, igy példaul a korabban
mindenhol domindns nehézipar helyét dtvette a feldolgozdipar modernebb szektorai, kiiléndsen az
autéipar. A bedraml6 t6ke nyoman megugrd export a gazdasigi egyensulyt is gyorsan javitotta, az
Ujonnan teremtett szektorokban jellemz8 magasabb bérek hosszabb tidvon hatottak a hazai véllala-
toknal elérhetd bérekre is novelve a hazai termékek és szolgdltatdsok keresletét. Ugyanakkor az ilyen
tipusi novekedés aszimmetrikus fiiggéshez vezetett az egész térségben mindenhol, ennek legszél-
sGségesebb esete Magyarorszdg, ahol 2010 utin megvaltozé gazdasigpolitika szamokban is tetten
érhetd pozitiv valtozdsokat ért el, de ez a folyamat még messze van attél, hogy lezartnak lehessen
tekinteni. (Lasd a 4. tdbldzatot!)

4, tablazat: Kulfoldi vallalatok Magyarorszagon (%)

2010 2018
Vallalatok szdma 3,3 2,5
Arbevétel 51,6 48,6
Hozzaadott érték 49,3 47,8
Brutté beruhazas 49,0 40,1
Foglalkoztatottak 24,7 26,3

Forras: Kézponti Statisztikai Hivatal: KUlfoldi iranyitasu vallalkozasok Magyarorszagon, 2018, p. 5

7 Az eredeti idézet: ,We say no to the euro, we say no to European prices ... The EU membership treaty doesn't specify the date of euro

adoption. Someday we will join, but only when our level of wealth comes close to that of Germany.”
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A 4. téblazat alapjin a kovetkezdket lehet megéllapitani.

— A kualfsldi vallalatok magyarorszagi szerepe nemcsak jelentSs, hanem egyszertien megke-
rilhetetlenek, igy a gazdasdgi szuverenitds erésitése érdekében e szerep radikilis mérséklése
szlikségszer. Ennél a pontndl érdemes megjegyezni, hogy ez az egész térségben igy van.
Az Eurostat 2016-o0s adata alapjan a kulfoldi véllalatok hozzaadott értékben valé részese-
dése Magyarorszigon 51,4 szdzalék volt, mig az EU-s atlag ennek gyakorlatilag a fele, azaz
25 szazalék. Ugyanez a mutaté Szlovdkidban 48,1 szdzalék, Csehorszdgban 39,3 szazalék,
Esztorszégban 39,3 szazalék, Lengyelorszigban 36,8 szazalék, Lettorszagban 32,9 szazalék,
Litvaniaban 27,8 szazalék és 27,3 szdzalék Szlovéniaban. Egyedil Horvitorszagban alacso-
nyabb ez a mutatd, mint az EU-dtlag.

— Azt is lathatjuk Magyarorszdg esetében, hogy a kiilféldi befolyas csdkkend, ami a 2010-ben
elinditott gazdasdgpolitika kézvetlen eredménye. Ez a gazdasagpolitika szakitott a neolibera-
lis ihletésti Washington-i konszenzussal, amely felergsitette a 2008-2009-es pénziigyi valsig
hatédsit a térségben. Ezt nem mindenki létja igy. Példaul Aslund a klasszikus fellendiilés-re-
cesszi6 ciklusnak latva a K6zép-Eurépdban torténteket, igy fogalmaz ezzel kapcsolatosan:
»A kelet-eurdpai pénziigyi vdlsdg egy dtlagos hitelfelvételre épiild fellendiilést kovetd recesszid ciklus
volt, amely elvezetett a folyd fizetési mérleg vdlsaghoz. Kevés mindent lehet felhozni a gazdasdg
tilheviilése és ax okozd politikdk védelmében. Mégis a laza monetdris politika globalis jelenség volt,
és nehéz volt e kis & nagyon nyitott gazdasagoknak védekezni a biséges tokebedramldssal szemben.”™

(Aslund, 2011, p.1)

Ez az interpreticié teljes mértékben félreértelmezi a helyzetet, ugyanis ezek az orszagok soha nem
akartak védekezni a bedramlé téke ellen, hiszen a gazdasigi modell és a névekedés a t6ke massziv és
folyamatos bedramldsara épiilt. Eppen ugyanezen ok miatt ezek az orszagok folyamatosan, mar jéval
a vélsag el6tt folyo fizetési mérleg hidnnyal kiizdottek. A krizis csak rontott ezen a helyzeten, elvezet-
ve a pénzligyi ment8 csomagokhoz egyes térségbeli orszagokban.

8 Az eredeti idézet: , The East European financial crisis was a standard credit boom-and-bust cycle leading to a current account crisis. There
is little to say in defense of the overheating and the policies that bred it. Yet loose monetary policy was a global phenomenon, and it was

difficult for these small and very open economies to defend themselves against abundant capital inflows.”
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Az 5. tdblazat j6l mutatja, hogy a jelentds foly6 fizetési mérleg hidny jéval 2008 el6tt is jellemzdije volt
ezen orszagoknak, és a pénziigyi vélsig legfeljebb csak rontott ezen a helyzeten. Az is lithatd, hogy
mira ezek a hidnyok szignifikins médon csokkentek és egyes orszdgokban (Csehorszdg, Szlovénia)
jelentds tobbletbe fordultak dt, mig mds orszagokban (Magyarorszag, Horvétorszdg, Esztorszaig) ki-
egyenstlyozott mérleget litthatunk, ha tdbb évet vesziink figyelembe.

5. tablazat: Folyé fizetési mérleg a GDP szazalékaban (%)

2000 2007 2008 2019 2020
Horvatorszag -1,4 -7.8 -10,5 3,0 -0,4
Csehorszag -4,4 -4,6 -1,9 0,3 3,6
Esztorszag -5,4 -14,9 -8,7 2,0 -0,6
Magyarorszag -8,5 -7,4 -7.3 -0,5 -0,1
Lengyelorszag -6,0 -6,7 -7,0 0,5 3,4
Szlovéakia -3,1 -4,8 -6,4 -2,7 -0,4
Szlovénia -2,8 -4, -5,3 6,0 7,4

Forrds: IMF adatbazis alapjan sajat dsszeallitds

A 2008 utini korszakban a legtobb orszdg megvaltozott gazdasigpolitikdval reagilt. Ezeknek az or-
szdgoknak a kovetkezd problémakra kellett reagalniuk.

— A termelékenység és bérfejlodés kizotti szakadék. Egy jol mikods gazdasigban altaldban a ter-
melékenység novekedését emelkedd bérszint szokta kovetni. Ugyanakkor az dtlagbérek a
kézép-eurdpai térségben jelentds késésben vannak a termelékenység névekedéséhez képest.
Novokmet és Bukowski ezt az eltérést alapvetGen a kordbban emlitett aszimmetrikus fiig-
g6ség bizonyitékaként latjak. A két szerz8 igy irja le ezt a folyamatot: ,Ezen orszdgok kizds
Jellemzdi axt sugalljak, hogy a kiilfoldi vdllalatok nagyobb piaci ereje kozos forrdsa a csokkend ko-
zép-eurdpai munkaaranynak. A kiilfoldi vdllalatok sokkal magasabb termelékenysége Kozep-Eu-
répdban egy széles versenyelonyt adott exeknek a vdllalatoknak, felvértezve ket jelentds piaci erd-
vel. Ext ax erdt tikrozi a beralku folyamat, amely lehetove tette ezeknek a vdllalatoknak, hogy
alacsonyan tartsik a béreket és magas profithanyaddal dolgozzanak. Alacsony hazai bérek vagy a
leggyengébb béralku erd mellett exeknek a villalatoknak viszonylag gyenge bérnyomdssal kell meg-
kiizdeniiik.” (Novokmet & Bukowski, idézi Léotard, 2018)

— A kiilfoldi tulajdon problémdja. A fent leirt hatdsmechanizmus miatt a termelékenység no-
vekedésébdl szarmazé elényok novekvs mértékben kertiltek a téketulajdonoshoz, és sokkal
kevésbé a dolgozéhoz, igy ez jelentss tékekidramlashoz vezetett. Piketty egyik blogbejegy-
zésében a térséget idegen tulajdonban 1évé gazdasigoknak irja le. Azt az elképzelést, hogy

? Az eredeti szdveg: “Common patterns across countries might suggest that the greater market power of foreign companies is one common
source of the declining labour share in CE Europe. Much higher productivity of foreign firms in CE Europe (see Figure 1, the bottom
row) has given them a wide competitive edge, empowering them with substantial market power. This is also reflected in the wage-setting
process, which has allowed foreign firms to keep wages low and earn higher profit margins. With low domestic wages or the weakest

labour bargaining power in the EU, foreign companies are facing relatively weak upward pressure on wages.”
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ezen orszdgok csak nyertesei lennének az EU csatlakozdsnak az uniés forrdsok miatt elu-
tasitja és szdmokkal tdmasztja ald: ,2010 & 2016 kizitt, a profithdl és tulajdonbil szdrmazo
cves tokekidramlds (nettd dsszeg) igy az éves bruttd hazai termék 4,7 szdzalékit adta Lengyelor-
szdgban, 7,2 szazalékot Magyarorszdgon, 7,6 szazalékot a Cseh Koztdrsasagban és 4,2 szdzalé-
kdt Szlovikidban, ezen isszeggel csokkentve ezen orszdgok nemzeti jovedelmet. Osszehasonlitds-
képpen ugyanezen iddszak alatt, az unids nettd forrdsok, azaz a befizetések és az EU kiltségve-
téshez vald hozzdjdrulds kiilonbsége jelentdse alacsonyabb volt: a GDP 2,7 szdzaléka Lengyelor-
szdgban, 4,0 szazaléka Magyarorszdgon, 1,9 szdzaléka a Cseh Koztdrsasdigban és 2,2 szdzalek
Szlovdkidban ..."° (Piketty, 2018).

— A gazdasdgi modell dilemmdja. A fent leirtak alapjan konnyd megérteni, hogy miért kér-
déjelez8dott meg az a gazdasigi modell, amely révén a kozép-eurdpai orszagok fejlédtek.
A modell, amelyet konvergencia modellnek is szoktak hivni, egyrészt hozzédjirult a térség fejls-

déséhez, mésrészt ugyanakkor tartalékai kimeriltek (Grela at al., 2017, pp. 88-91).

4. A keleti nyitas gazdasagpolitikai jelentésége

A keleti nyitst vagy annak valamilyen formajit nem csak Magyarorsziagon lehetett megtaldlni a
2008-2009-es idGszakban, hanem a kozép- és kelet-eurépai térség Osszes orszdgiban. Ha mdsra
nem is, de érdemes a Kina-KKE 16+1 formdciéra gondolni, amely 2022-ben lesz 10 éves. A nyitést,
amelyet a kordbban leirt kereskedelmi és befektetési, valamint technolégiai transzfer diverzifikdcids
igénnyel lehetett jellemezni, egybeesett Kina gazdasigi jelent8ségének globilis és régiés novekedésé-

vel. Kezdjik csak a fontosabb trendekkel:

— GDRP Kina 1980-ban az orszdg vésarléerGparitison mért részedése 2,3 szazalék volt a vilag
GDP-n belil, mara (2020) ez az ardny 17 szdzalék és az elSrejelzés szerint 2026-ban meg
fogja haladni a 20 szazalékot.

— Kereskedelem. 2002-ben a vildg orszdgainak tobb, mint 80 szdzaléka tobbet kereskedett az
USA-val, mint Kindval, ma a vildg 70 szdzaléka tobbet kereskedik Kindval, mint az USA-val.
Ha a 16+1 egyiittmiikodésben résztvevé orszagokrol beszélink, akkor egyediil a balti orsza-
gok kereskednek tobbet az USA-val (National Bank of Canada, 2021).

— Kiilfoldi miikédétoke befektetések. 2020-ban el8szor fordult els, hogy Kina volt a legnagyobb
miikodétéke befektetd a vildgon. A befektetett t6ke mennyisége ebben az évben elérte a 154
millidrd dolldrt, ezzel a kiilf6ldon befektetett kinai t6keallomany elérte a 2,5 millidrd dollart
(Global Times, 2021).

10 Az eredeti szdveg: ,Between 2010 and 2016, the annual outflow of profits and incomes from property (net of the corresponding inflows)
thus represented on average 4.7% of the gross domestic product in Poland, 7.2% in Hungary, 7.6% in the Czech Republic and 4.2% in
Slovakia, reducing commensurately the national income of these countries.

By comparison, over the same period, the annual net transfers from the European Union, that is, the difference between the totality of
expenditure received and the contributions paid to the EU budget, were appreciably lower: 2.7% of the GDP in Poland, 4.0% in Hungary,
1.9% in the Czech Republic and 2.2% in Slovakia ...”

L. EVFOLYAM 2021/1. SZAM, 62—79 73



MovLpicz Csasa

— Technoldgia.

* Szabadalmak. A World Intellectual Property Organisation jelentése szerint 2020-ban
Kina vilagelsé volt a szabadalmi kérelmek szdmdban. A 2 és £él millié kinai szabadalmi
kérelem tobb mint két és félszerese a masodik helyen 1évé amerikai kérelmeknek. A
védjegyek tekintetében is hasonlé volt a helyzet, hiszen Kina esetében 9,3 millié védjegy
kérelmet regisztraltak 2020-ban, mig az USA esetében ez 900 ezer volt. Az ipari dizdjn
tertiletén is viligelsd Kina (World Intellectual Property Organisation, 2021).

5G technoldgia. Erdemes hozzitenni, hogy az a. pontban megfogalmazott trendek részben
a kinai gazdasig nagysiga miatt vannak igy, de olyan teriletek is el6fordulnak, ahol a
kinai vallalatok meghatdrozék a piaci részesedést és a szabadalmakat tekintve. Ilyen te-
rillet pl. az 5G technolégidhoz kapcsolédo fejlesztések. A Statista 2021 oktéberi adatai
szerint Kina rendelkezik az un. szabadalomcsaladok™ 41,3 szdzalékéval, mig a mdsodik
Dél-Korea 19,8 szazalékkal, és az Egyesiilt Allamok csak harmadik ezen a listan. (Ldsd
6. tablazatot!)

6. tdblazat: 5G szabadalmi csaladok megoszldsa 2021 novemberében (%)

Kina 41,3
Dél-Korea 19,8
USA 15,3
Japan 8,9
Finnorszag 8,3
Svédorszag 4,7

Forras: Statista

Az is érdekes eleme a fenti tdbldzatnak, hogy a szabadalmak 72 szdzaléka a kelet-dzsiai térségb6l szar-
mazik. Ez is jol illusztrélja, hogy a globilis gazdasigi névekedés és a technoldgiai fejlédés silypontja
egyre inkdbb az eurdzsiai térségbe tolddik el — noha vannak olyan hangok, amelyek szerint a 21.
szdzad is az USA szédzada lesz — mégis a hosszutivi adatokat elemzdék Eurdzsia felemelkedést jelzik
elére, és ez ma a szakmai f6dramlat is. Itt érdemes megjegyezni, hogy az dzsiai térség felemelkedése
nem magitdl értet6dd, hiszen az lassithatja a két nagy hatalom kozotti fesziiltségek névekedése, ha
ennek hatdsa van a globalis novekedésre is. Loong igy fogalmazott 2020 augusztusiban: ,A4zsia Pax
Americana miatt prosperdlt, amely a mdsodik vildghdbori ota kedvezd stratégiai kontextust biztositott.
Azonban most a zavaros amerikai-kinai kapcsolatok alapveti kérdéseket vetnek Azsia jovéjevel kapcsolato-
san és a késziiloben lévé nemzetkizi rend formdjit illetéen.”? (Loong, 2020, p. 52)

1 A Szellemi Tulajdon Hivatala definiciéja szerint: ,Az 1883-ban hatalyba lépett Parizsi Uni6s Egyezmény lehetévé teszi, hogy a bejelents
taldlmdnyat az elsd bejelentés napjatdl szdmitott egy éven belill, ennek elsébbségére hivatkozva tébb, akdr valamennyi tagorszagban beje-
lentse. Az egy kozos bejelentésre hivatkozé szabadalmak alkotjdk az igynevezett természetes szabadalomesalddot.”

12 Az eredeti szoveg: ,Asia has prospered because Pax Americana, which has held since the end of World War 11, provided a favorable
strategic context. But now, the troubled U.S.-Chinese relationship raises profound questions about Asia’s future and the shape of the

emerging international order.”
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E meglévé bizonytalansig ellenére a kézép-eurdpai térség szamara relevins kérdés, hogy az eurazsiai
térség felemelkedését mely régidk és orszagok fogjak hizni, azaz milyen lesz a térség novekedésének
belsé szerkezete. Az IMF adatbézisa alapjan 1980-ban a vildg legfejlettebb, meghatdrozé orszagait
tomorité G7-ek még a vilig GDP-nek valamivel tobb mint felét adtik visdrléerSparitason szamol-
va, ma mdr ez az ardny alig tobb, mint egyharmad és 2026-ig ez tovibb fog csokkeni. Ugyanakkor a
masik oldalon, az n. feltérekvé dzsiai orszagokat dsszefoglalé csoport, amelynek vilig GPD-ben val6
részesedése 1980-ban még csak 9 szdzalék koril volt, 2020-ra a globalis brutté 6ssztermék tobb mint
egyharmadat szazalékit tette ki és ez az arany 2026-ig 36 szdzalék f6lé fog emelkedni.

Az, hogy esetleg ez a névekedés soha nem vezet el az egy f6re juté GDP-nél kiegyenlitddési folya-
mathoz lényegtelen a kozép-eurdpai orszdgok szimdra, a lehet8ségek nem csak az alapjan jonnek 1ét-
re, hogy milyenek a partnerorszig belsé jovedelmi viszonyai, vagy életszinvonala, hanem a potencialis
kereskedelem nagysiga is. Az egy fére juté GDP alapjan mért felzarkézas esetleges elmaraddsa nem
akadalyozza meg, hogy a térség kiemelked§ villalatai hozzdjaruljanak a kézép-eurdépai beruhazasok,
munkahelyek béviiléséhez és technoldgiai szinvonal névekedéséhez, utébbira a legjobb példdkat nyil-
van Kindban lehet taldlni.

Ha csoportositani akarjuk a térség meghatirozé orszagait az eltérd kozép-eurdpai gazdasigi érdekek
mentén, akkor a kovetkez6 harom kort lathatjuk:

— Az els6 korbe azok az orszdgok kertilhetnek, amelyek nemcsak a vilag dtlagnél jéval gyor-
sabban névekednek, hanem a térségen belil is kiugranak gazdasigi gyarapodasuk titemével.
Kina mellett India hasonld, bar kevésbé dinamikus palyét futott be ugyanabban az id8szak-
ban, az el6rejelzések szerint 2026-ra 8 szdzalék felett lesz a vilig GDP-ben valé részesedése.
A vildg és regionilis dtlagndl gyorsabb névekedési elem jellemzs Indonézia, Malajzia, Viet-
nam esetében, de Kina meghatdrozé szerepe tovibbra is megmarad a vildgban és a térségen
belil. Mind Kina, mind India ezért is jelent6sek a kozép-eurdpai térség szempontjibdl, mert
nem csak a kereskedelemben és a t8kebefektetésekben, hanem a technolégiai transzferben is
egyre meghatdrozébb a szerepiik.

— Kiilon kort képeznek azon orszdgok, amelyek ugyan nem novekednek gyorsan a vildg dtla-
gihoz képest, a térségbdl érkezé technolégia-intenziv befektetések azonban meghatarozdk.
Példdul Japan és Dél-Korea a magyarorszagi technolégiai modernizaciéban betéltott szerepe
jelentGs, de hasonl6 szerepet toltenek be a kornyezé orszagokban is.

— A harmadik korbe kertil pl. Oroszorszig és Kazahsztin, melyeknél a vilig GDP-ben betol-
tott részesedésben ugyan zsugorédis fog bekovetkezni az IMFE elérejelzése szerint, de ezen
orszagok (potencidlis) hozzdjaruldsa jelentds a térség energia-ellitds biztonsigihoz és nyers-
anyag ellatdsdnak biztositdséhoz. Ennél a pontnal nagyon élesen latszik, hogy a k6zép-eurd-
pai orszagok Oroszorszag-percepciéja nagyon eltér, hiszen Lengyelorszdg esetében az orosz
tenyegetéstdl valé félelem mindig is motivélta a lengyel kiilpolitikat, és hajlamosabbd tette
az orszagot, hogy jobban hallgasson az amerikai kilpolitikai érvekre, és egyiittmiikodjon az

USA-val tobb tertileten is.

A fent vazolt hirom eurdzsiai kor nyilvin nem vegytiszta besorolds, hiszen Kina pl. jelenleg is az elsé
és a masodik korbe sorolhaté, de az orszagok ilyen jellegli osztilyzasa megmutatja a velik fenntartott
kapcsolatok atalakuldsit is, és azok jellegének megviltozdsit is.
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5. Torésvonalak K6zép-Eurépaban

A Kindval vagy esetleg Oroszorsziggal valé egylittmiikodés gazdasigi elényei ellenére a vizsgilt ko-
zép-kelet-eurdpai orszdgok jelentds része fordulatot hajtott végre kiilpolitikdjaban az elmult két év-
ben. Ezen orszdgok az USA és Kina/Oroszorszdg kozott kialakult geopolitikai kiizdelmédben oldalt
vélasztva egyre inkabb az USA érveit hangoztatva cselekednek, nagyon sokszor éppen sajit gazdasdgi
érdekeikkeel ellentétben is. Azt is mondhatjuk, hogy ezeknek az orszdgoknak nagyon hasonlé mo-
tivacidjuk van a Kindval és Oroszorszaggal valé egylittmikodésben, mégis a gazdasdgi fejlédésiik és
eltéré geostratégiai elhelyezkedésiik nagyon komoly, kilonb6z6 eredményekhez vezetett a kilpoli-
tikdjukban. Magyarorszdg kivételével a kozép-eurépai orszdgok mindkét orszdg tekintetében jéval
baritsigtalanabb hangot {it meg, mint korabban.

Kavalski négy okkal magyardzza ezt a pilfordulist: (1) a beteljesitetlen igéretekkel, (2) az USA és az
EU nyomidsgyakorlasaval, (3) a Hong Kong-i események negativ kozép-eurépai percepcidjaval, (4) és
nem utolsé sorban azzal, hogy a kinai kézvélemény is belefiradt a koltséges Ovezet és Ut Kezdemé-

nyezésbe, illetve a 16+1 koopericiéba (Kavalski, 2020).

A magyar megkozelités eltérs. Magyarorszdg miniszterelnoke, Orban Viktor mar 2010-ben kijelen-
tette, hogy ,nyugati zdszlo alatt hajozunk, de a viliggazdasdgban keleti szél fiij” (Orban, 2010), ezzel in-
ditotta el a keleti nyitds politikdt. Ezt megerdsitve a 2021. szeptember 20-i parlamenti felszélaldsaban
elmondta, hogy ,a magyar kiilpolitikdnak az a lényege, hogy minden fontos vildgpolitikai szereplével jo
viszonyban kell lenni... Magyarorszdg az Eurdpai Unic megerdsitésében érdekelt, fontos, hogy jo szovetségese
az Egyesiilt Allamoknak, fontos, hogy értelmes és tiszteletremélto kapcsolatot dpol Oroszorszdggal és fontos,
hogy kibaszndilja a Kindval vald kereskedés minden elényér.” (Orban, 2010) Tehit Magyarorszdg nem
vilaszt oldalt a geopolitikai vetélkedésben résztvevék kozott, és nem koveti a hideghdborus logikat
mis kozép-eurdpai orszdghoz hasonléan. Az eltéré magyar megkozelitésnek van egy masik oka is,
amely némileg komplexebb, de segit megérteni a két hatalom kozotti vetélkedés jellegét. Az USA és
Kina eltér6 médon kozelitik meg a gazdasigfejlesztést. A Kindban jellemzden erdteljesebb gazdasigi
beavatkozds miatt — kiilonosen arrdl a tipusurdl beszéliink, ami kozvetlenil vagy kozvetetten tereli
a vallalatok befektetési és technoldgiai koopericidjuk tekintetében — sziikségesek a j6 politikai kap-
csolatok is, ha tizletet akarnak ezek az orszagok csindlni Kindval. Kina esetében politika és uzlet csak
egyltt értelmezhetd, mig az USA esetében a kiilpolitikai dontések kozvetleniil nem befolydsoljdk az
iizleti dontéseket. Igy ironikus médon Magyarorszag megengedheti magénak, hogy mindkét vildg-
bdl’a legtobbet élvezze, sajitos egyensulyozé kilpolitikdja révén.

Egy misik torésvonalat jelentenek a kozép-eurdpai térségben a Brisszellel fenntartott kapcsolatok,
hiszen Lengyelorszignak és Magyarorszdgnak jelentds vitdi alakultak ki az elmult években az Eu-
répai Bizottsdggal. Ezek a vitds kérdések érintik a bevandorlds kezelését, a jogallamisag kérdését,
az LMBTQ_emberek jogainak dilemmdjit, Eurépa energiaellatisit és az Oroszorszaggal/Kindval
fenntartott kapcsolatok jellegét. A latszolag szertedgazé és egymashoz nagyon nem kapcsolédé kér-
déseket mégis 6sszekoti egy £6 kérdés, mégpedig az, hogy ezek az orszdgok hogyan latjak az Eurépai
Uni6 jovéjét és ebben az dllamok szerepét. A nagyon eltérd multtal és gazdasagi tirsadalmi fejlédéssel
biré kézép-eurdpai orszdgok szimdra a nemzetdllam és a nemzettudat jéval fontosabbnak tinik, mint
a nyugat- és észak-eur6pai orszdgok tobbségének. A magyar miniszterelnok igy foglalta 6ssze ezt az
ellentétet ,4 magyar fiiggetlenség napja” c. konferencidn 2021 juniusdban: ,a nemzetek Eurdpdja helyett
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egy olyan eurcpai szuperdllamot épitenek Briisszelben, amelyre senki sem adott felhatalmazdst.” (Orbin,
idézi: Portf6li6, 2021) A nemzetek Eurépdja elképzelés vilagos ellenp6lust képez az eurépai szuperal-
lam koncepciéjaval szemben, amelyben a nemzeti identitis mellett nyilvin az allamok szuverenitisa
is el6bb-utébb eltinik. Ebben kézosek a kozép-eurdpai orszdgok, alapvetSen abban térnek el, hogy
meddig mennek el a nemzeti szuverenitds védelmében, hiszen nem minden elem fontos minden
orszdgnak egyidejileg. Erre j6 példa Lengyelorszdg, Szlovikia és Csehorszdg, amely orszagok vi-
szonya torténelmi okok miatt fesziiltebb Oroszorszdggal, ez kilondsen érvényes Lengyelorszigra.
Ez a magyar kilpolitikinak viszont t6bb mozgésteret ad, igy példaul az eurépai f6sodorral szemmel
Magyarorszig nagy hangsulyt helyezve a gazdasigi kapcsolatok fejlesztésére, 2021 szeptemberében
egy tizendt éves szerzGdést irt ald Oroszorszaggal gizszallitisra vonatkozéan. Az elmilt hénapokban
kialakult energiavilsdg j6l mutatja a magyar kiilpolitika racionalitisit és praktikussdgat.

Biér az orosz gazdasig viliggazdasigi részesedése csokkent az elmilt évtizedekben, az orszdg kelet
telé forduldsa megvaltoztathatja ezt a kordbban tartésnak hitt helyzetet és gyors novekedési palyara
allithatja az orosz gazdasdgot. A kozép-eurdpai térség szempontjabdl 1ényeges kérdés, hogy hogyan
tud lazitani az EU altal kialakitott kereskedelemsz(ikit kornyezeten és megtaldlni azokat az egytitt-
muikodési pontokat, amelyeknek a szankcidk esetleges fennmaraddsa mellett is tizletb6vité hatdsai
lehetnek.

Osszességében elmondhaté, hogy Kozép-Eurépa diverzifikicios torekvéseit Nyugat-Eurépdban és az
USA-ban a nyugati érdekekkel ellentétesnek értékelnek, ezért kozép- és hosszu tivon is elérelithaté
a fesziiltségek fennmaradasa, mikézben a helyzet irénidja, hogy a kézép-eurdpai orszagok is egy erés
Eurépa létrehozdsiban érdekeltek, és nem annak gyengitésében, azonban ez csak ugy lehetséges,
hogy ezen orszdgok is felzarkéznak és szuverenitisuk megerésodik.
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RosTtovAny1 Zsovrt!

Absztrakt

Az iszlam vilag a legnagyobb, kozel 2 millidrd embert magiban foglalé geokulturilis térség, amelyet
az egység és fragmentaltsig kettéssége jellemez. Az iszlim geokulturdlis térben az iszldm vallds része
az adott orszdg vagy régi6 geopolitikdjanak, s6t gyakran geopolitika eszkozévé is vilik. A ,valldsi puha
erd geopolitikdja” kilonboz6 megnyilvanuldsi formdkat 6lthet.

Az iszlam térség egyik legfontosabb geopolitikai és geokulturdlis ovezete a Kozel-Kelet (Middle
East). A dolgozat kitér a fogalom keletkezésére és kiilonboz8 értelmezéseire. A Kozel-Kelet kiemelt
geostratégiai jelentSségil régid. A térségben négy ,geopolitikai pillér” taldlhatd: Izrael, Iran, Torokor-
szdg és Szaud-Ardbia, koziilik az utébbi hirom egy ,geostratégiai hdrmas” része, egyuttal a regionalis
,geo-valldsi”, ,geo-iszldm” vezetd szerepre aspirdlo, egymissal rivalizald ,geostratégiai jatékos”. Erde-
keik és ambiciéik tulterjednek a sztiken értelmezett Kozel-Kelet térségén és (eur)azsiai dimenzidkkal
rendelkeznek.

A tanulminy bemutatja Kina és a kozel-keleti orszagok egybeesd geopolitikai érdekeltségét, foku-
szilva a ,geostratégiai harmakra”. Ezt jelzi Kina ,nyugati nyitisa” és a harmak ,keleti nyitisa”. A Kina
altal meghirdetett Ovezet és Ut kezdeményezés a konnektivitds révén osszefliggd gazdasagi vezet-

ben koti 6ssze Kindt és a Kozel-Kelet térségét, erdsitve az ,eurdzsianizmus” koncepciéjat.

Kulcsszavak: iszlim, Kozel-Kelet, geopolitika, Kina, Eurdzsia

! Egyetemi tandr, Budapesti Corvinus Egyetem, Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem.
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Abstract

'The Islamic world is the largest geocultural area with nearly 2 billion people, characterized by the

duality of unity and fragmentation. In the Islamic geocultural space, Islamic religion is part of the
g g p 8 p

geopolitics of a given country or region, and it often becomes an instrument of geopolitics. The

) . o , e .

geopolitics of religious soft power’ can take many forms and can manifest itself in several ways.

One of the most important geopolitical and geocultural zones in the Islamic region is the Middle
East. This essay covers the origin of the concept and its various interpretations. The Middle East is a
region of outstanding geostrategic importance. In this region there are four geopolitical pivots: Israel,
Iran, Turkey and Saudi-Arabia, the last three of them are part of a geostrategic triad/triangle, and
could be considered as geostrategic players, aspiring to the role of geo-religious, geo-Islamic regional
leader, competing with each other. Their interests and ambitions extend beyond the narrowly defined

Middle East and have (Eur)Asian dimensions.

'This study shows the coexisting geopolitical interests of China and the countries of the Middle East,
focusing on the ‘geostrategic triad/triangle’. This is indicated by China’s ‘opening up to the West’
and the triad’s ‘opening up to the East’. The ‘Belt and Road Initiative’ announced by China connects
China and the Middle East in a contiguous economic zone through connectivity, strengthening the
concept of ‘Eurasianism’.

Keywords: Islam, Middle East, geopolitics, China, Eurasia

1. Bevezetés

Az iszlam a kereszténység utin a mdasodik legnagyobb vildgvallds, egyuttal a legnagyobb, huntingtoni
értelemben vett civilizacio, amely Eszak-Afrikatol Délkelet-Azsidig terjed. Az iszlam vildg kiilonbozé
geopolitikai folyamatok szintere, amelyekben kisebb-nagyobb szerepet jitszik az iszldm.

Az iszlam vildg egyik legfontosabb geopolitikai® és geokulturdlis Gvezete a Kozel-Kelet (Middle
East), ami ,lefedi” az iszlim civilizici6 legnagyobb részét. Az elmult iddszakban jelentSs geopoli-
tikai mozgasoknak, dtrendez8déseknek lehettiink tandi a Kozel-Keleten, ami mindenekel6tt a ha-
rom ,geostratégiai jatékos”, Szaud-Ardbia, Irdn és Torokorszag regiondlis kozéphatalmi poziciokért
folytatott geopolitikai — egyuttal geokulturilis, ,geo-valldsi” — rivalizdldsdban nyilvinul meg. Ebben
a folyamatban jelentds szerepet jatszik az iszlim tényezd. A térség — és annak néhany meghatirozé
orszdga — erteljesen ,nyit” Azsia felé, demonstralva, hogy a Kozel-Kelet térsége fontos szerepet tolt
be az Eurazsia-koncepciéban, jelentésen bévitve kapesolatait Kindval.

2 Nincs méd arra, hogy a geopolitika kiilonb6z6 definicidira, kiterjedt szakirodalmara kitérjiink. Tanulmanyunkban Yves Lacoste egy meg-

hatdrozasat alkalmazzuk, miszerint a geopolitika ,teriiletek és az ott él6 emberek feletti hatalmi rivalizacié” (Lacoste, 1999).
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2. Az iszlam civilizacié, mint legnagyobb
geokulturalis tér

Az iszlam civilizicié (az ,iszlam vildg”) a legnagyobb, kozel 2 millidrd emberre kiterjedd geokultu-
ralis térség. A civilizacié kifejezést tobbes szamu értelemben hasznaljuk és Ggy értelmezziik, mint ,a
kulturilis identitds legtigabb szintje” (Huntington, 1998, p. 53). A geokultira pedig ,k6z6s kulturalis
mintizatok [...] egyiittese” (Wallerstein, 2010, pp. 53-54). Az iszlim, mint vallds és az iszlim, mint
kulturélis rendszer az a tényezs, amely az umma, vagyis a muszlimok kozossége Osszetartozds-tudatat
biztositja, éljenek barhol a vilagon.

A muszlimok 49 orszdgban alkotjdk a lakossdg tobbségét, mintegy 10 orszdgban egyharmadat és
j6 néhdny orszdgban tobb milliés kisebbséget. Az Iszlim Konferencia Szervezetének 57 tagillama
van. Az Eurépai Unié tagillamaiban és Nagy-Britannidban él8 muszlimok szima 25-30 millié fére
becstilhets. A novekedés dinamikajit tekintve a muszlimok szdma és a vildg népességén beliili arinya
folyamatosan né, egyes becslések szerint 2060-ra utoléri a keresztényekét.

Jollehet az iszlimot sokan elsGsorban az arab vilighoz, illetve a Kozel-Kelethez kotik, a muszli-
mok kétharmada Dél- és Délkelet-Azsidban (sorrendben Indonézia [a vilig legnagyobb muszlim
népességil orszdga], Pakisztin, India, Banglades) él. A tigan értelmezett Kozel-Kelet régidjdban,
a kozép-dzsiai orszdgokban, a kaukdzusi régié orszdgai koziil Azerbajdzsinban, j6 néhany dél- és
délkelet-dzsiai orszdgban az iszlim a domindns vallds. Nagyszdmu muszlim kisebbség ¢l Indidban,

Kindban (ujgurok) és Mianmarban (rohingyik).

Az iszlam civilizaci6 (,iszldm vilig”) mint geokulturilis egység, mint konkrét, illetve virtualis tér rend-
kiviil tagolt, az egység és fragmentiltsdg kettSssége jellemzi. Mindezt jl kifejezik azok a geopolitikai
kategoriak, amelyek az iszlim vildg kiilonboz6 régicinak, ,alrendszereinek” a jelolésére hasznalatosak.
Nem véletlen, hogy e fogalmak hasznalatit, pontos értelmezését illetGen nincs konszenzus, nincsenek
egységes csoportképzd ismérvek, s szinte mindegyiknek vannak ,sziikebb” és ,tdgabb” verzidi is. Ezek
a fogalmak ugyanis elsGsorban nem geogréfiai, hanem geopolitikai/geokulturélis értelemben haszna-
latosak, csoportképzé ismérveik geopolitikai indittatistak, kovetkezésképpen geopolitikai céloktél

tiggenek.

3. A Kozel-Kelet

Az egyik leggyakrabban hasznilt geopolitikai — egyuttal geoSkondmiai és geokulturilis — fogalom a
Kozel-Kelet (angolul: Middle East, vagyis Kozép-Kelet), ugyanis az itt torténtek jelentds mérték-
ben befolyisoljdk a nemzetkozi rendszer folyamatait. ,Névaddja” Alfred Thayer Mahan admirilis,
aki els6sorban a tengeri hatalom kérdéskorének elemzésével foglalkozé mivei révén valt ismertté
(Szildgyi, 2018. pp. 48-52). 1902-ben, a National Review hasdbjain jelent meg The Persian Gulf and
International Relations c. munkdja, amelyben el8szor szerepel a Middle East terminus, mint az Arab
télszigettd] Indidig terjedd régio.

3 A magyar nyelvben a K6zel-Kelet kifejezés honosodott meg, amely teljes mértékben megfelel az angol K6zép-Keletnek (Middle East), a

tovdbbiakban a kettét mint egymads szinonimdit haszndljuk.
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A Kozel-Kelet ,objektiv” foldrajzi egységként egyértelmtien nehezen koriilhatarolhaté. Ertelmez-
hetd sziken, tigan és a kettd kozotti dtmenet kilonbozé vilfajaival. Szik értelmezésében nyugat-
16l kelet felé haladva magaban foglalja Egyiptomot, az Arab-félsziget orszagait, tovibba Palesztina
és Mezopotdmia térségét (Sziridt, Libanont, Izraelt, Jorddnidt és Irakot), egészen Irinig bezdrélag.
Torokorszag hovatartozasa vitathat6, hogy ti. Eurépa része-e, vagy a Kozel-Keleté. (Tanulmanyunk-
ban a Ko6zel-Kelethez [is] tartozénak tekintjiik.) Tagabb értelmezések kiilonboz8 egyéb orszdgokkal
egészitik ki a fentieket: Afrikdb6l Szuddnnal és Azsigbol Afganisztinnal. Vannak, akik a Kézel-Ke-
lethez soroljik a kaukdzusi térség dllamait is (Azerbajdzsant, Griziat és Orményorszigot). Senki sem
tudja, pontosan hol van a Kézel-Kelet, mégha sokan dgy is gondoljak, hogy tudjik — véli Davison,
bemutatva egy sor meghatirozisi kisérletet (Davison, 1960).

A Kozel-Kelet (Middle East) fogalma a 19. szazad végi — 20. szdzad eleji brit kolonialista érdekek
érvényesitése kapesan jott létre. A brit gyarmatbirodalom szétesésével és az Egyesiilt Allamok mar-
kins megjelenésével a térségben a Middle East koncepcié az amerikai érdekek megjelenitéjévé valt.
Ez a fogalomhasznalat Eurépa-centrikussagot tiikroz, hiszen a viszonyitési alap Eurépa. Eppen ezért
a Kozel-Kelet régicjatol keletre él6k szdmara — miutdn a térség t6lik nyugatra tertl el — f6ldrajzilag
eleve nem értelmezhetd.

Hasznalatos néhiany mds, a szélesen értelmezett Kozel-Kelet fogalmaval (részben) dtfeds kategéria
is. A , Tagabb Ko6zel-Kelet” (Greater Middle East Initiative) a G8-ak 2004 juniusi csucstalilkozéja
alkalmabél bevezetett amerikai geopolitikai terminus, amely magédban foglalja a teljes arab vildgot,
tovibba Afganisztint, Ciprust, Irdnt, Izraelt, Torokorszagot és Pakisztint. Az j kezdeményezés az
Egyestilt Allamok stratégiai érdekeit tikrozte (Garfinkle, 1999), deklarélt célja a demokricia ter-
jesztése volt, (,demokricia-doming”). Egyes értelmezések a fogalmat kiterjesztették Indonézidra,
Bangladesre és a kozép-dzsiai orszagokra (Kazahsztan, Kirgizisztin, Tadzsikisztin, Tirkmenisztin és

Uzbegisztén) is (Al-Jazeera, 2004).
A Tagabb Kozel-Kelet kategéridjaval sok atfedést mutat az ENSZ j6 néhdny szervezete, illetve egyéb

nemzetkdzi szervezetek, de kutaték és a média 4ltal is hasznalt a Kozel-Kelet és Eszak-Afrika (The
Middle East and North Africa, MENA), amely az arab orszdgokat, tovibba Izraelt, Irdnt és Torok-
orszagot foglalja magiban, esetenként kiegészitve Afganisztinnal és Pakisztinnal. A MENA minde-
nekel6tt geografiai kategoria.

Az jarab vilag” (al-adlam al-arabi) nemzeti/etnikai ismérven — az ,arabsigon” — alapulé geokulturdlis
fogalom. Tobbnyire az Arab Liga (League of Arab States) szervezetének 22 tagéllamat, az ,arab or-
szdgokat” (az dnmagukat arab orszdgnak tartdkat) soroljak ide. A fogalom hétterében az arabizmus/
panarabizmus ideol6gidja, az id6rél-idére felerdsddd ,arab egység”, az ,egységes arab nemzet” idedja

hazédik.
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4. A Kozel-Kelet geostratégiai jelentésége

A Kozel-Kelet elsdsorban nem f6ldrajzi kategéria, hanem geopolitikai, geokulturilis és geodkond-
miai fogalom, s ezek egyuttese adja a térség kiemelkedd geostratégiai jelentSségét. A térség t6ldrajzi
elhelyezkedése eleve egyediildllé geopolitikai és geostratégiai poziciét biztosit szimdra, miutin az
yafroeurdzsiai f6kontinens” (Davutoglu, 2016) koézéppontjaban helyezkedik el. Hirom kontinens ta-
lilkozasanal, évszazadok, st évezredek 6ta haszndlt stratégiai Gtvonalak metszéspontjiban fekszik.
Kézvetlenil hatiros az Eurépai Unidval, az itt torténtek erésen hatnak az EU biztonsagara.

Ami a geokulturilis szempontokat illeti, ezek eredete évszdzadokra, s6t évezredekre vezethetd visz-
sza. Ez a régi6 az emberi civilizicié bolesje, a hdrom nagy monoteista vildgvallas szilShelye, késGbb
kilonbo6z6 civilizacidk talilkozdsi pontja. Majdnem teljes az dtfedés a Kozel-Kelet és az iszlam civili-
z4ci6 kozott annyiban, hogy a Kozel-Keletet — akar sziiken, akdr tdgan értelmezziikk — majdnem teljes
egészében ,lefedi” az iszldm civilizdcié. Sokan az iszlimot tartjak a Kézel-Kelet (egyik) legfontosabb
csoportképzd ismérvének. Davison szerint a Kozel-Kelet az iszlimon alapulé geopolitikai egység
(Davison, 1960). Mindez nem mond ellent annak a kulturalis és valldsi sokféleségnek, amely e régiét
évszazadok ota jellemzi.

Tobb mint egy évszazada, az Oszmin Birodalom szétesésével és a nagyrészt mesterséges (nemzet)
allamok létrejottével megkezddott, majd az elmult méstél évtizedben — az ,arab tavasz” éveiben —
kiilonosen erdteljessé vilt a Kozel-Kelet, mint egységes geokulturilis térség fragmenticiéja. Mindez
elsésorban mint identitdsvilsig manifesztilédik.

A régiéra a tobbes, tobbrétegt, tobbszintl identitisok jellemzdek. Létezik a lokalis, nem édllami szin-
tli (torzsi, etnikai, szektaridnus), az allami szint( és végil a transznaciondlis (pan-arab, pdn-iszlam)
identitds. Mindenki egyidejtleg tobb kozosségnek is a tagja, s a versengd kollektiv identitdsok kozott
id6rél-idére hangsulyeltolodds megy végbe. Napjainkra két, bizonyos szempontbdl ellentétes irdnya
folyamat koérvonalazédik: egyfelSl né a magukat elsSsorban muszlimként meghatirozok ardnya, més-
felsl viszont részint az dllammal szembeni bizalomvesztés eredményeként ersodik a lokalis, ,,allam
alatti” szint kozosségekkel valé azonosulis.

Geookonémiai szempontbdl evidencia a Kozel-Kelet és a szénhidrogén-készletek sszekapcsolisa,
miutin a Kozel-Kelet rendelkezik a vildg ismert kdolajkészleteinek tobb mint felével, a foldgiz-
készletek mintegy 40%-aval, rdadasul ezek kitermelési koltsége joval alacsonyabb, mint a vilig mds
régidiban. A kdolaj geostratégiai jelentSségi, a mult szazad hetvenes éveiben sor kertilt , fegyverkén-
ti” bevetésére is az OPEC tagéllamai részérdl (1973-as olajembargd), stlyos viliggazdasdgi vilsigot
eléidézve. Nem véletlen, hogy valamennyi amerikai kilpolitikai doktrina az amerikai érdekek szem-
pontjabdl kiemelt stratégiai fontossigu régicként hatirozza meg a Kozel-Keletet, egyik {6 tényezd-
ként emlitve a kozel-keleti kdolajhoz valé szabad hozzdjutés biztositsit.

Részint a geodkondmiai tényezhoz sorolhaté a vizkészletek kitiintetett szerepe a régiéban. Mivel a
vizkészletek meglehetSsen korldtozottan dllnak rendelkezésre — sok folyam, folyé és té az elmult 50
évben vizhozamdnak mintegy felét elveszitette, és miutin a folydk és tavak tobbségén két vagy tobb
orszdg is osztozik —, a viz esetenként komoly konfliktusokat kivalté stratégiai tényezd.
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5. A ,geostratégiai harmak”

Az dzsiai kontinens hdrom vitathatatlan nagyhatalma — mondhatni hdrom pélusa — Oroszorszig,
Kina és India. Mindhdrom orszdg egyuttal sajt geopolitikai alrégidjanak — Huntington terminols-
gidjat alkalmazva: civiliziciéjanak — a vezetdje, kozponti (,mag”) dllama. E hdrom orszignak jelenleg
nincs hasonl6 pozicidkat elfoglalé kozel-keleti, illetve az iszlam civilizicidhoz tartozé megfelelgje.
Oroszorszag a szldv-ortodox, Kina a kinai, India pedig a hindu-indiai civilizdcié magallamai, ugyan-
akkor az iszlim civilizaci6 sem a Kozel-Keleten, sem Dél- és Délkelet-Azsidban nem rendelkezik
magillammal, nincs egyértelmien elismert, vezetd hatalmi statuszi orszdg. A Kozel-Kelet térségében
ugyanakkor hirom olyan orszig is talilhat6, amelyek erételjes regiondlis kozéphatalmi ambicickkal
rendelkezve és egymassal rivalizalva aspirdlnak erre a stdtuszra. Mindenekel8tt Torokorszagot és Irint
lehet kiemelni, azonban Szaud-Arédbia is mindinkdbb felzarkézik e két orszag mellé.

A Kozel-Kelet térségében a régié folyamataira gyakorolt befolyds mértéke szempontjabdl az dllamok
két csoportja kiilonboztetheté meg egymastdl: az ,elsédleges” és ,mdsodlagos” szerepl6k. El6bbi azo-
kat az allamokat, azokat a ,geopolitikai/geostratégiai jatékosokat” foglalja magiban, amelyek jelen-
t6s, érdemi befolydst képesek gyakorolni a régié folyamataira, vagyis nemcsak passziv ,elszenvedsi”,
hanem tevékeny résztvevéi és alakitéi a kozel-keleti térségben folyé geopolitikai jatszmaknak. Ebbe
a csoportba négy orszdg — egy arab és harom nem arab — sorolhaté: Szadd-Arébia, Irdn, Izrael és To-
rokorszdg. A ,masodik vonal”a jelentds, de az el6z8 csoporténdl mérsékeltebb befolydssal rendelkezd

orszdgokat, Egyiptomot, az Egyestilt Arab Emirségeket és Katart foglalja magédban.

Fenti négy ,elsédleges szerepl6t” olyan ,geopolitikai pillérnek” is tekinthetjiik, amelyek f6ldrajzi, elhe-
lyezkedésiik révén foglalnak el stratégiai poziciét, kozilik hirom (Térokorszag, Iran és Szaud-Arébia,
kisebb mértékben a negyedik, Izrael is) egyuttal olyan ,geostratégiai jatékos” is, amelyek hatalmukat
és befolyasukat hatdraikon tul is felhaszndljdk a kialakult geopolitikai konstelldcié megvéltoztatdsira
(Brzezinski, 1999, pp. 57-58).

A Torokorszag, Iran és Szaud-Arabia dltal alkotott ,geopolitikai harmak’-t6l némiképp elkilonil a
negyedik ,pillér”, Izrael, amely a régié dllamai koziil egyediiliként nem tartozik az iszlim vildghoz és
bar fontos geopolitikai szerepld, {6 geopolitikai, illetve geostratégiai céljai sem térségbeli, regionilis
befolydsinak novelésére iranyulnak. Izrael aktivan nem avatkozik be az 8t korilvevs, arab/iszlam
meghatdrozottsigu régié folyamataiba, igyekszik magit tdvol tartani bizonyos ,arabkozi” vagy ,isz-
lam-kozi” konfliktusoktdl. Ez aldl kivételt képeznek azok az esetek, amelyeket kozvetlen biztonsigi
tenyegetésként értékel, ilyenkor ugyanis a fegyveres akcioktél sem riad vissza.

A ,geopolitikai hdrmak” orszdgai kozott sajitos konstelldcié alakult ki, hiszen lényegében mindharom
az iszlam vildgon belili vezets szerepre — legalabbis a térségen beliili regionalis (kozép)hatalmi std-
tuszra — aspirdl, vagyis egymds rivilisai. Szaud-Arédbia és Torokorszag a szunnita, Irdn a sfita iszlam
képviselgje.
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5.1. Torékorszag

Torokorszag az eurdzsiai térség egyik meghatirozé geopolitikai szerepldie, ,elsddleges fontossigu geo-
politikai pillér”, egyuttal ,geostratégiai jatékos” (Brzeziski, 1999, p. 66). A geopolitika, illetve a geopo-
litikai gondolkodds mar hosszu ideje szerves része a torok kilpolitikinak (Egeresi, 2017). Az egyetemi
professzorbdl lett kordbbi kiliigyminiszter, majd miniszterelnok, Ahmet Davutoglu ,Stratégiai mély-
ség” c. munkdja a t6rok geopolitikai irodalom alapmiivének szdmit (Davutoglu, 2016).

Torokorszag f6ldrajzi elhelyezkedése, torténelmi multja és kulturdlis 6roksége egyarint hozzédjarul ahhoz,
hogy az orszig hovatartozisa egyértelmden nem meghatirozhatd, nincs kizarélagos geopolitikai definici-
6ja, hiszen geopolitikai régidk metszéspontjiban helyezkedik el. , Torokorszag Afroeurdzsia f6 geopoliti-
kai ovezeteinek kolesonhatisi tertiletén taldlhaté modern nemzetallam.” (Davutoglu, 2016, p. 24)

Samuel P. Huntington Térokorszagot ,,meghasonlott orszagnak” (forn country) nevezi (Huntington,
1998, p. 108), amely részint muszlim, részint nyugati allam. Torokorszdg valéjaban tobbes identitdsa
orszag, ahol egyidejileg tobbféle identitds elemei vannak jelen, s az orszdg kiilpolitikdjéban esetenként
egyik, maskor egy masik identitds elemei erésodnek fel, kapnak nagyobb hangsilyt a kilsé és belsé
tényezdk alakuldsinak figgvényében.

Torokorszag szamara kiilonbo6za, sziikebb és tigabb geopolitikai terekben nyilik lehetéség befolyasinak
érvényesitésére: Nyugat (Eurépai Unié, NATO), a Kozel-Kelet, a kaukazusi régio, Ké')zép-Azsia, illetve
a pantorok geokulturdlis tér, az iszldim vildg, Eurdzsia — Davutoglu szavaival ,Afroeurazsia’. Ezek a
geopolitikai terek lényegében vélasztdsi, illetve kombindcids lehetéségeket is kindlnak, s a kils, illetve
belsd tényezdk alakuldsinak fiiggvényében hol kisebb, hol nagyobb mozgisteret biztositanak a t6rok
kiilpolitika szamdra. Nem véletlen, hogy a t6rok vezetés — miutdn Torokorszig kiilonb6zé geopolitikai
terek metszéspontjaban helyezkedik el —, az orszdg ,hid”, ,tjar6” jellegét, a killonboz6 régidk dsszekap-
csoldsdban jatszott szerepét hangsilyozza, amelynek révén Torokorszag akar globalis hatalom is lehet.

Az Igazsig és Fejlodés Pirtja (AKP) 2002-es hatalomra kertilése 6ta, de kiillonosen az elmult években
egyre markdnsabban jelenik meg Torokorszdg centrum szerepe, illetve regiondlis kzéphatalmi — bizo-
nyos szempontbdl mondhatjuk azt is: globalis hatalmi — ambiciéi. Nem véletlen, hogy sokan ,,neo-osz-
ménizmusként” mindsitik a térok kilpolitikat, amelynek egyik hatirozott — jéllehet sikertelen — célja
volt hosszi idén keresztil a ,t6rok modell” terjesztése, elsGsorban az iszldam/arab, illetve a k6zép-dzsiai
torok geokulturdlis térségekben. Torokorszdg dinamikusan torekszik befolyasi dvezeteinek terjesztésére
mind sziikebb, mind tigabb kornyezetében. Geopolitikai érdekeinek biztositisa érdekében aktivan — ha
szlikségesnek latja: fegyveres erével is — beavatkozik a Kozel-Keleten zajlé konfliktusokba, legyen sz6
Sziriardl vagy Libiarol. Egyik elsd szamu geopolitikai célkitizése kozvetlen szomszédsigdban egy fug-
getlen kurd dllam (Irak), vagy nagy, osszefliggd kurd térségek (Sziria) létrejottének a megakaddlyozisa.
A t6r6k hadsereg a torok parlament felhatalmazdsa alapjan tobb alkalommal is dtlépte a torok-sziriai
hatdrt és beavatkozott a harcokba.

A t6r6k vezetés céljai elérése érdekében aktiv, egyuttal pragmatikus kiilpolitikat folytat, amihez az Eu-
razsia — pontosabban: az Afroeurdzsia — koncepcié megteleld geopolitikai keretet kindl. A régié egyik
tontos geopolitikai szervezédéseként alakult 2009-ben a Tirk Tandcs, amely a t6rok nyelv valamilyen
vilfajit beszéls, az iszlam civilizicichoz/kulturkorhéz tartozé orszagokat (Azerbajdzsin, Kazahsztén,
Kirgizisztin, Torokorszag és Uzbegisztin) tomoriti. Magyarorszig 2018-t6] megfigyelsként vesz részt
a szervezet munkdajdban.
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Torokorszag nemrégiben , Kozép-folyoss” (Middle Corridor) néven egy uj selyemut-kezdeményezéssel
allt el, amelynek elsédleges célja, hogy a ,prosperitis Svezetét” hozza létre, dsszekotve Eurépat Azsia
kiilonb6z8 régidival, elésegitve az Eurdzsidn beliili regiondlis egytittmikodést. A kezdeményezés koz-
ponti eleme a vasiti 6sszekéttetés kiépitése Torokorszagtol Kozép-Ausidig és a transzkaukdzusi régisig
(Colakoglu, 2019). A torok-kinai kapcsolatokat azonban némiképp hatraltatja a kozel-keleti térségre
jellemz3 bizonytalansag.

5.2.Irdn

Az Eurézsidban végbemend geopolitikai folyamatok mdsik kozponti szerepléje Iran, Torokorszag-
hoz hasonléan ,elsédleges fontossigu geopolitikai pillér”, egyuttal ,geostratégiai jatékos” (Brzezinski,
1999, p. 66). Irdn tobb ezer éves torténelmi multra tekinthet vissza, a dinasztikus perzsa birodalmakra
az intenziv terjeszkedés volt jellemz8. Az irdni identitds két fontos eleme a perzsa nacionalizmus,
illetve a siita iszlam. A perzsa nacionalizmust — mindenekel6tt az arabsiggal szemben — egyfajta
kulturalis ,fels6bbrendiiség-tudat” jellemzi, amelynek t6bb évszdzados torténelmi gyokerei vannak.

Ami pedig az iszlim tényez6t illeti, Irdn geopolitikai ambiciéi az iszlim forradalom 1979-es gy6-
zelme 6ta az iszlim vilagon beliili vezetd szerepre, térségbeli befolyisinak novelésére irdnyulnak.
Az 1979-es iszlim forradalom gy6zelme 6ta terjeszti sajat, ,forradalmi” iszlam-értelmezését, hangsa-
lyozva annak nem siita, hanem ,6ssz-iszlim” jellegét. Tertileti igényei nincsenek, s a valldsi/politikai
vezetés dltal gyakran alkalmazott erdteljes retorika ellenére egyetlen szomszédjit sem timadta meg.

A geopolitikai kérnyezet utébbi évtizedekben bekévetkezett megvaltozasa, az Egyesiilt Allamok ko-
zel-keleti 1épései — mindenekelStt a 2003 marciusi Irak elleni invdzié — az USA szindékaival szoges
ellentétben rendkiviili mértékben felértékelték Irant, mint geostratégiai aktort, kiiktatva a sokdig el-
lensuly szerepet betdlts, ezéltal a regionalis egyensulyt biztosité Irakot. Irdn a regionilis geopolitikai
véltozdsok ,nagy nyertesévé” vilt, geostratégiai poziciéi szamottevéen megerdsodtek annak ellenére,
hogy szinte minden oldalrdl egy, szimdra ellenséges gytird vette koril, s az Irin-ellenesség az Egye-
siilt Allamok, Izrael és Szaid-Aribia regiondlis politikdjdban egyfajta k6zos nevezévé vilt — mégha a
harom orszdg méshovd helyezi is a hangsulyokat.

Az Egyesiilt Allamok és Irin tobb évtizedes ellenséges viszonya, majd a nukledris program kapcsin
Irannal szemben életbe Iéptetett szankcidk is hozzdjarultak ahhoz, hogy Irdn kapcsolatai egyre szoro-
sabbd viljanak Oroszorszaggal. Az immadron egy évtizede tart6 sziriai polgarhabortuban valé azonos
érdekeltség megerGsitette az orosz-irdni egyittmikodést, s 1étrejott egy sajitos orosz-irdni tengely —
amelyhez esetenként Torokorszég is csatlakozott.

Irin a sziikebb kornyezetében zajlé konfliktusokban nem kozvetlenil, hanem helyi kliensek (proxy)
halézatin keresztiil vesz részt, torekszik érdekei érvényesitésére és poziciéi erdsitésére. A kliens-hals-
zat {6 rendez§ elve dltaldban a siita mivolt: siita szervezetek és milicidk képviselik az irdni érdekeket
Sziridtdl Irakon 4t Jemenig. Irdn geostratégiai érdekeltsége azonban tdlterjed kozvetlen kérnyezetén,
a sziiken értelmezett Kozel-Kelet térségén, s markans ,eurdzsiai” dimenziékkal rendelkezik. Az irdni
kalpolitika 4j doktrindja a kétezres évek elejétdl a keleti nyitds, a Kelet felé fordulds, ami j6l mutatja
az irdni geopolitika silypontjinak Kelet felé tolédasat.
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Az USA kilépése a nukledris megallapodasbdl és az Irdn tirsadalmdt és gazdasigit sulyosan érintd
szankcidk felersitették Irin kapcsolatait Kindval. Kina az irdni kéolaj legnagyobb vasarléja. 2021
mirciusaban a két orszdg 25 évre sz616 gazdasdgi és biztonsagi ,stratégiai partnerségi” megallapodast
irt ala, amelynek értelmében Kina a gazdasig és az infrastruktara fejlesztése céljabol 400 millidrd
dollart fektet be Irinban. Mindez jelent6s mértékben megerésiti Irdn pozicidit és részvételét a kinai
»Uj selyemut” projektumban.

Kina és Iran dinamikusan b6viilg egytittmikodése kapcsdn egy j eurdzsiai geopolitikai tengely lat-
szik kérvonalazédni. Kina és Iran egyarant részt vesznek a kozép-dzsiai geopolitikai viszonyok atfor-
maldsiban. Irin kozremikodésével fontos, Kézép—Azsiét Irannal és Dél-Azsidval dsszekots kereske-
delmi folyosok létestiltek, igy egy, a nyugat-afganisztdni Khaf virosit Herattal 6sszekots vast, illetve
két kozép-dzsiai kereskedelmi folyosé: az egyik a Kirgizisztin-Tadzsikisztin-Afganisztin-Irdn, a
misik Iran-Afganisztin-Uzbegisztin ttvonal. A két orszdg gazdasdgi egyiittmikodésén tal egyéb
geopolitikai szempontok is kozelitik egymashoz Kindt és Irant, melyek kéziil az egyik legfontosabb a
nyugati, {6ként az amerikai befolyas csokkentésének szandéka.

5.3. Szaud-Arabia

Szatd-Arédbia a Kozel-Kelet harmadik nagy ,geostratégiai jatékosa”. Abdulldh kirdly 2015-ben be-
kovetkezett halalaval és az Gj uralkods, Szalman bin Abdul Aziz Al Szatd trénra keriilésével jelent6s
viltozdsok kezdddtek az orszagban, amelyek nagyrészt a tényleges hatalmat gyakorlé koronaherceg-
hez, Muhammad bin Szalmanhoz kétédnek. A valtozdsok érintik az orszdg bel- és kilpolitikajat egy-
ardnt. Mondhatni ,fokozatvaltis” tortént, a szaidi vezetés ,magasabb sebességi fokozatba” kapcsolt.

Az egyik legjelentSsebb viltozds a szaudi kilpolitikai-diplomdciai tevékenység aktivizaléddsa, erd-
s0d6 dinamizmusa. F6 kil- illetve geopolitikai célja Iran aktiv ellenstlyozisa, illetve sajit regionalis
befolyasinak erdsitése. Regionilis politikdjat a korabbi egyensilyozas helyett dinamikus, mondhatni
agressziv el6retorés jellemzi (katari valsdg, sziriai és jemeni habord, Libanon). Ennek érdekében ad-
digi szovetségesi kapcsolatait is diverzifikalta, s nyitott olyan orszdgok, illetve szervezetek felé, ame-
lyekkel kordbban rossz viszonyban volt (Izrael, Muszlim Testvérek Szervezete).

2016 dprilisaban rendkiviil ambiciézus, 2030-ig sz6l6 atfogé fejlesztési programot hirdetett meg
(Vision 2030), amelynek kiemelt célja az orszdg gazdasiginak teljes dtalakitdsa, diverzifikldsa, egy
tobb libon dllé gazdasig kiépitése, az olajtdl val6 fiiggdség csokkentése. A programban olyan hatal-
mas beruhizdsok szerepelnek, mint egy, a sivatagban épilé 500 milliard dollaros ,okosvéros”, vagy
egy 200 milliard dolldros napelem farm.

A program, a ,vizi6” hiarom pillérre épil. Egyik az orszdg stitusza: ,az arab és az iszlam vildg szi-
ve”, vagyis egyértelmiivé teszi sajit, az arab és iszlim geopolitikai téren belili kozponti, vezets sze-
repét. Médsodik a globalis befektetési kozponttd vilds. A harmadik pillér viligosan megfogalmazza
Szatud-Arédbia geopolitikai ambiciéit: az orszdg egyediilallé stratégiai helyzetébdl kovetkezGen olyan
globilis kozponttd vilds, amely harom kontinenst, Azsidt, Eurépat és Afrikat koti ossze egymassal.
Erzékelhets a konvergencia a kinai ,nagy stratégia’, az ,4j selyemut” program és a ,,szaudi vizié 2030”
kozott, ami geopolitikai értelemben egy ,szaudi-dzsiai tengely” (,Saudi-Asian Pivot”) létrejottének
a kezdete is lehet, hiszen a szaddi és kinai stratégiai érdekek egybeesése révén a nemzetkdzi hatalmi
viszonyok bizonyos dtrendez8dése is végbemegy (Valantin, 2017).
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6. Oj kozel-keleti regionalis paradigma

Az elmult években a regiondlis geopolitika szempontjabél meghatirozé viltozds ment végbe a
Kézel-Keleten Izrael és az arab orszdgok viszonyédban, a palesztin-izraeli konfliktusban, s ezaltal 4j
paradigma sziiletett.

Izrael Allam 1948-as kikialtasatol fogva a zsid6 allam létének elutasitasa/elfogadasa, az arab/palesz-
tin-izraeli konfliktus — amely 6t alkalommal is hdborthoz és szdmtalan esetben kisebb 6sszecsapasok-
hoz vezetett — vilt a térség legmarkdnsabb torésvonalavd. Hosszu id6n keresztiil az arab vildg egésze
(és az iszlam vildg jelentSs része is) szemben dllt Izraellel, egységesen kidllt a palesztin tigy mellett.
A palesztin kérdés hatirozta meg Izrael és az arab/iszlim vildg viszonyit.

Ez a képlet fokrol-fokra valtozott. Izrael 1979-ben békeszerzédést kotott Egyiptommal, majd
1994-ben Jordanidval. Az Gn. osloi békefolyamat sordn 1993-ban Izrael és a palesztinokat képvisels
Palesztin Felszabaditdsi Szervezet kolcsondsen elismerték egymast. Az Izraellel szembeni arab egy-
ségfront mar ekkor repedezni kezdett.

A kétezer-tizes években lassu dtrendezédés indult meg a régié hatalmi- illetve eréviszony-rend-
szerében, 4j regiondlis paradigma kezdett kérvonalazédni, majd er6sédni. Ennek egyik sarkalatos
pontja Izrael és néhdny szunnita arab orszig — koztiik Szaud-Aridbia — kozotti fokozatos kozeledés,
kapcsolataik Gvatos, f6ként a szinfalak mogott zajlé fejlesztése. A hittérben nagyon is gyakorlatias
szempontok, Izrael és a ,pragmatikus” szunnita arab orszigok (Egyiptom, Jord4nia, az Obél-menti
monarchidk) egybevigé stratégiai érdekei huzddtak, beleértve ebbe az ,Irdn, mint kzos ellenség”
elleni fellépést, illetve a regiondlis kozéphatalmi ambiciéit mind nyiltabban kifejezésre juttat6 Torok-
orszdg visszaszoritisit és nem utolsé sorban az Izrael és az Obol-térség kozotti egyiittmikodésben
rejlé lehetGségeket.

Fogalmazhatunk dgy is, hogy az események egymas felé sodortik Izraelt és Szaid-Ardbidt, s egy megle-
hetdsen furcsa, korabban elképzelhetetlen szovetség kezdett kibontakozni a két, egymadssal diplomdciai
kapcsolatban nem allé orszdg kozott. Persze Szaud-Arabia — az iszlim vildgon beliil elfoglalt pozicidja
miatt — nem ,engedhette meg” maginak, hogy hivatalos, diplomdciai kapcsolat j6jjon létre kozte és Iz-
rael kozott. Az Obol-menti orszagok koziil igy az Emirségek vette at a kezdeményez6 szerepet.

A tényleges attorést az Abraham-megéllapodasok jelentették. A Trump-adminisztricié egyértelmd-
en Izrael mellé allt a palesztin-izraeli konfliktusban, s az elndk veje és kozel-keleti megbizottja, Jared
Kushner vezetésével kidolgozott egy tervet a konfliktus rendezésére. Ezzel pirhuzamosan folytak a
diplomidciai tirgyaldsok az Izrael és egyes szunnita arab orszigok kézotti hivatalos kapcsolatfelvé-
telr6l. 2020. szeptember 15-én az Egyesiilt Allamok, Izrael, az Egyesiilt Arab Emirségek és Bahrein
alairtik az Abrahim Egyezményt, amelyhez hamarosan Marokké és Szudan is csatlakozott, s Oméan-
nal is megkezdddtek az el6készits tirgyaldsok. Jollehet e megdllapodasokat sokan békeszerzddésnek
nevezik, valdjadban nem azok, mivel a felek kozott nem volt kozvetlen hadidllapot. Ténylegesen a
diplomaciai kapcsolatok felvételérdl, illetve helyreallitasirol van sz6.* A palesztin Ggy elsédlegessége
lekertlt a napirendrél.

* Marokké és Izrael kézott a kilencvenes években az osloi békefolyamat sordn a palesztinok és Izrael dltal aldirt megallapodédsokat kovetden
létrejottek az alacsony-szinti diplomdciai kapcsolatok, melyek azonban 2000-ben, a masodik intifida kirobbandsa utin hivatalosan meg-
szakadtak, jollehet informilis kapcsolatok a két orszdg kozott tovdbbra is léteztek.
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7. Az iszldm, mint geopolitikai tényezé

Az iszlam vildg orszdgaiban az iszlim vallds része a régié geopolitikdjinak, az iszlim gyakran vi-
lik a geopolitika eszkozévé, elGsegitends valamilyen geopolitikai cél elérését. A valldsi tényezd jelen
van a térség geopolitikai folyamataiban, esetenként fontos motivaldja is lehet azoknak. A hattérben
azonban gyakran nem valldsi, hanem politikai-ideolégiai tényezék hizédnak — esetenként valldsi
kontosbe oltoztetve. A vallds tobbnyire hivatkozasi alap, ami nagyobb nyomatékot adhat valamilyen
politikai vagy ideolégiai hétterd lépésnek. (Az iszlim altali legitimécié az iszlam vildgban kilondsen
fontos szerepet tolt be.)

Természetesen nagy a kilonbség abban a tekintetben, hogy az egyes orszdgok hogyan hasznaljik (fel)
az iszldimot. Az iszlim eleve kiilonb6z4 szerepet tolt be a régi6 egyes orszagaiban, hiszen ezek tobb-
sége a gyakorlatban szekularis alapokon miikddik, annak mértékében azonban nagyok a kiilonbségek.
A ,redlpolitikai” megfontoldsok gyakorta ,felilirjak” a valldsi szempontokat.’

Az elmult években ugyanakkor megfigyelhets az a tendencia, hogy a vallds — konkrétan az iszlim — a
kordbbindl erételjesebben jelenik meg egy-egy, az iszlim geokulturilis térhez tartozé orszag kil-,
illetve geopolitikdjiban. A ,valldsi puha erd geopolitikdja” (IMandaville & Hamid, 2018) t6bb médon
is megnyilvinulhat. Kifejez6je lehet orszagok geopolitikai rivalizalasanak, a ,geoszektarianizmusnak”
(Bokhari, 2015), a sajat iszlim-interpretacio, sajit ,iszldm védjegy” propagildsival és terjesztésével a
,valldsi puha erén” alapulé befolyis novelésének, a ,,mérsékelt iszlim” jelleg hangsulyozdsival a széls6-
séges dzsihddizmustdl valé elhatirolédasnak, tovabbd a geokulturilis egytivé-tartozasnak, ami el8se-
githeti a hasonlé geokulturalis k6zosséghez tartozékkal az egytittmikodést.

7.1. A ,mérsékelt iszlam”, mint ,védjegy”

Az iszlim ,brand”, pontosabban a ,mérsékelt iszlim”®, mint ,hivatalos” iszlim-interpreticié hangsu-
lyozésinak és allami szintl megjelenitésének kiilsg, kiilpolitikai és belsd, belpolitikai, orszidgon belili
inditékai is vannak. Az iszlamizmus radikalis, szélsGséges vilfaja, a dzsihidizmus az iszlim nevé-
ben, az iszlimra hivatkozva hajtotta végre brutilis akciéit, legyen sz6 az al-Kaiddrdl, vagy az Iszlam
Allamrél. Ezzel a narrativival szemben pozicionalta magat néhdny orszdg (tobbek kézott Jordania,
Marokké, Egyiptom), mint a ,mérsékelt iszlam” képviselGje.

Ami a belsd okokat illeti, a K6zel-Kelet orszdgainak jelentSs részében a hatalmon 1évé autokratikus
politikai vezetésekkel szemben fellépd ellenzéki erék tobbnyire kilonb6z6 iszlamista mozgalmak és
szervezetek, amelyek az iszlim egyfajta, sajat ideolégiai céljaiknak megfelels értelmezésén alapulé
terminusokban hatdrozzdk meg magukat. A politikai vezetés elemi érdeke, hogy ezekkel az értelme-
zésekkel szembe tudja dllitani sajit interpretacidjat.

5 Az iszlam valldsban létezik egy fontos fogalom, mégpedig a maszlaha, kozérdek, a kozosség joléte, ami abszolut elsédlegességet élvez mds
tényezdkhoz képest. Ez konkrétan abban is megnyilvanulhat, hogy egy muszlim allam nemzeti érdekei ,feliilirjik” akdr az iszlam lényeges
el8irdsait is!

6 Arabul ,vaszatijja”: a sz6 eredeti jelentése az arab nyelvben ,kézép”. A Kornban is t3bb helyiitt eléfordul, példaul 2:143: ,Es igy tettiink
benneteket kozéputon jaré kozosséggé” (Kiss Zsuzsanna Halima forditdsa). A ,vaszatijja” a mérsékelt iszlim jeldlésére szolgal. Kissé meg-

tévesztd, ugyanis nem a jé és a rossz kozotti kozéputat jeloli, hanem egyértelmden a j6t, a nemeset, a jogszerit.
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Azokban az orszdgokban, amelyekre az etnikai és valldsi sokféleség jellemzd, a ,,mérsékelt iszlaim”
hangsilyozédsanak komoly tirsadalmi, illetve belpolitikai jelentSsége lehet. Malajzia politikai vezetése
példaul a nemzeti egység elémozditdsa céljabol fogadta el az ,1Malajzia” elvet, amelynek lényege,
hogy az orszdg kiilonboz8 etnikumai, valldsai, kultardi” kolesonosen megértsék és elfogadjik egymist,
tegyenck 1épéseket az integrdlédds, az egységes malajziai nemzet létrejotte irdnyaban. A vaszatijja elv
is része lett az ,1Malajzia” elvnek (Hanapi, 2014).

Jollehet Indonézia a legnépesebb muszlim orszag, a ,sziiken értelmezett” Kozel-Kelet sok politikai
és vallasi vezetdje az iszlam periféridjahoz tartozénak mindsiti. Indonéz vallasi vezetSk kéziil viszont
sokan ugy vélik, hogy az iszlam radikalis interpretdcioi az arab kultirdban gyokereznek, s idegenek
mind az indonéz kultaratdl, mind az iszlam hitt6l. Az orszag vezetése Indonézidt a ,mérsékelt iszlam”
mintaorszdgdnak tartja. Ennek sajitos indonéz véltozata az ,Islam Nusantara”, vagyis a ,szigetvildgi
iszldim”, amely a helyi torténelmi sajitossagokon és iszlim-interpreticiékon alapulva alternativat ki-
ndl az iszldm radikalis értelmezéseivel szemben (Hoesterey, 2016).

Figyelemre mélté az a fordulat, amely Szaid-Aribia hivatalosan deklarilt ,iszlam brandjében” — ret-
orikai szinten mindenképpen, de kis lépésekben a gyakorlatban is — végbemegy. Tébb mint 270 éve
kotott szovetséget egymdssal a Szaid-dinasztia és a vahhabita valldsi vezetés, amely az iszlim egyik
legkonzervativabb, legmerevebb irdnyzatinak a képviseldje. Muhammad bin Szalmén trénorokos
ugyanakkor hitet tett a ,mérsékelt iszlim” mellett, élesen tdmadva a valldsi establishment elavult,
ultrakonzervativ iszlim értelmezését. Egy 2017-ben adott interjuban kijelentette, hogy az elmdlt
30 év ,ultrakonzervativizmusa” utin — ami semmilyen szempontbdl sem tekintheté normadlis dlla-
potnak — Szatud-Ardbia ,visszatér a mérsékelt iszlimhoz”. ,Ami az utébbi 30 évben tértént, az nem

Szaud-Arabia” (Chulov, 2017).

7.2. Az iszlam-interpretacio ,exportalasa”

A sajit iszlim-értelmezés ,exportdldsa” fontos tényezdje lehet a mds orszdgok muszlim kozossége-
ire gyakorolt befolyds novelésének, az iszlim egyes irdnyzatai feletti hegeménia megszerzésének.
Szaid-Arébia és Irdn a ,valldsi puha erd” révén évtizedek 6ta torekszenek sajat iszlim-értelmezésiik
yexportildsdra”, ami Szaid-Arédbia esetében hossza idén keresztiil a szunnita iszldim ultrakonzervativ,
vahhibita irinyzatit jelentette, Irdn esetében pedig az 1979-ben hatalomra keriilt ,forradalmi iszld-

»

mot".

Szadid-Arébiit mindebben nagymértékben segitették az 1973-as ,olajirrobbandst” koveté megnéve-
kedett olajbevételek és a szaudi kezdeményezésre létrejott és dltala finanszirozott szervezetek, mint
a Muszlim Vildgliga, vagy az Iszlim Konferencia Szervezete. Az irdni ,forradalmi iszlim” épp ezt a
szaudi poziciét kezdte ki, timadva a szatudiak altal képviselt ,,amerikai iszlimot”. A helyzetet drnyalja,
hogy Szaud-Arabiaban jelentds, az orszdg lakossdganak 10-15%-4t kitevd siita kisebbség €l, s a szaudi
vezetés mindent megtesz, hogy megakadalyozza koriikben az irdni befolyds névekedését. Szunnita
részrél Irdnt nemcsak a ,forradalmi iszlam” exportdlasaval vadoljik, hanem azzal is, hogy erételjes
Hhittéritd” tevékenységet folytat (,siatizaci6”) a szunnita allamokban.

7 Malajzia mind etnikailag, mind valldsilag sokszint orszdg. A lakossdg 61%-a muszlim, 20% buddhista, 9% keresztény, 6% hindu, de a

konfucianizmusnak, taoizmusnak és egyéb tradicionilis kinai vallisoknak is vannak kévetdi.
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Misik példat emlitve, Szatid-Arabia mér évtizedek 6ta torekszik sajat iszlim-értelmezésének a ter-
jesztésére, illetve az ,iszlam arabizaldsira” Indonézidban. F8 hivatkozdsi alapja az, hogy az iszldim arab
értelmezése jelenti az ,igazi”, a ,tiszta” iszldimot. E célbdl j6 néhany valldsi, illetve oktatdsi intézményt
hozott létre Indonézidban, 6sztondijakkal timogatja indonéziai hallgaték tanulmdanyait szaadi egye-
temeken. Sokan kéziiliik Indonézidba visszatérve fontos pozicidba keriilnek: napjainkra kialakult egy
Szaid-Aribidban tanult muszlim elit, amelyik a szaudi iszlim-értelmezés propagildja (Haan, 2020).

Részben a torokorszigi iszlim-értelmezés ,exportildsinak” szandékat jelzi Torokorszag kordbbi t6-
rekvése a ,torok modell” népszertsitésére és terjesztésére. Ez a modell ugyanis az atatiirki 6roksé-
get 6sszhangba hozva az iszlimmal egy valamiféle ,iszlim-demokracidra” prébalt példaval szolgalni.
Az utébbi évek torokorszagi fejleményei azonban mds irdinyba mutatnak.

7.3. Szektarianizmus?® és/vagy ,geoszektarianizmus”

Az iszlam két {6 irdnyzata a muszlimok mintegy 85-90%-at magiban foglal6 tobbségi szunnita és a
kisebbségi (10-15%) siita. A szunnitak siitdkhoz val viszonya széles skdldn mozog az elfogaddstél a
teljes elutasitasig, a siitik hitehagyottnak minésitéséig. Egyes radikalis szunnita iszlamista/dzsihddis-
ta szervezetek (Iszlam Allam stb.) a sfitdkat, mint hitehagyckat tekintik az els6 szdmu ellenségnek és

terrorakcidk sordt hajtottdk/hajtjak végre a siitdk ellen.

Szunnita politikai vezetSk (példaul Abdullih jorddniai kirdly) a kétezres évek elején érzékelvén a tér-
ségben végbemend siita djjaéledést, felhivtdk a figyelmet arra a ,veszélyre”, amit egy Irdn vezetésével
kialakulé egységes siita tomb, az Irint6l Irakon és Sziridn at Libanonig terjedd ,siita félhold” jelent a
Kozel-Kelet térsége szamdra. A valldsi tényez, konkrétan a szunnita-siita ellentét a részévé vélt annak
a geopolitikai rivalizalisnak, amely a két tomb vezetésére aspirdlé Szaid-Ardbia, illetve Irdn kozott
tobb évtizede folyik. A valldsi-szektaridnus és a geopolitikai elem egymdstdl nehezen elvilaszthat,
kolesonosen erdsitik egymdst, amit akar ,geoszektarianizmusnak” is nevezhetiink (Bokhari, 2015).

A kétezres években szakértdi korokben ismét hasznilni kezdték a ,hideghdbora” fogalmit a kozel-
keleti helyzet leirasara. Eredetileg Malcolm Kerr a mult szdzad 6tvenes-hatvanas évtizedét nevezte az
yarab hideghaboru”idészakanak, amikor is az arab dllamok ,két tdbora”, az arab nacionalizmust (illet-
ve annak ,szocialisztikus” vélfajit) deklaral6 ,radikaélis, ,forradalmi” erdk és a ,,mérsékelt”, konzervativ
monarchidk dlltak szemben egymadssal (Kerr, 1971).

Az ,4j kozel-keleti hideghdbord” mds torésvonalak mentén jott létre, s nem csupdn arab orszdgok
a részesei. Egyik oldalon dllnak a ,mérsékeltek” (mindenekelStt Szaud-Arabia, Egyiptom és Jordd-
nia), a masikon pedig a ,radikalisok”, az ,ellenalldsi (mukdvama) blokk”, amelyik lényegében a ,siita
télhold” orszagait foglalja magéban. Az ,ij kozel-keleti hideghdbord” tehdt meghatirozéan valldsi/
szektaridnus (sfita-szunnita) torésvonalak mentén alakult ki.

A kép azonban sokkal drnyaltabb, hiszen nem monolit témbo6krdl van sz6, s a konfliktus nem egysze-
rlsithetd le a szunnita-siita szembendlldsra. Létezik a két {6 iranyzathoz tartozok kozott is egytitt-
muikédés, ugyanakkor mindkét blokkon belill is mély térésvonalak hizédnak. A siita Irdn példaul

8 A szektarianizmus kifejezés (arabul taifijja) széles kortien hasznalatos emberek olyan csoportjénak a jel6lésére, amelyik valamilyen k6z6s
jellemzével (etnikai csoportok, vallasi felekezetek stb.) rendelkezve része egy nagyobb kozosségnek. Jelen esetben a fogalmat leszikitjiik

az iszldmon belili két £6 irdnyzatra és a koztiik kialakult torésvonalakra.
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szoros szovetségesi kapcsolatokat dpol a szunnita Hamadsszal, a szunnita Katar pedig egyiittmiikodik
Irannal. Irakban komoly fesziiltség van az Irin-barit siitak és az Irdntdl elhatirol6dé iraki naciona-
lista sfitak kozott.

A konzervativ szunnita monarchidk blokkjin belil sem jott létre teljes Irdn-ellenes egységfront.
Kuvait és Oman inkabb semleges, mintsem Irin-ellenes dllaspontot képvisel, a tobb ponton is ,kii-
16nutas” politikdt folytaté Katar pedig tovabbra is j6 kapcsolatokat dpol Irdnnal. Ebben nagy szere-
pet jatszanak a geodkondémiai szempontok: a két orszdg kozott szoros a gazdasdgi egylittmiikodés,
emellett kézosen ellenérzik az Obélben talilhaté legnagyobb, tenger alatti foldgizmezét.” Mindez
szerepet jatszott abban, hogy az Obsl-menti orszigok bojkottot hirdettek Katar ellen és négy arab
orszdg 2017-ben megszakitotta Katarral a diplomdciai és kereskedelmi kapcsolatokat.

A szektaridnus szembenalldsnak — ha gy tetszik: a ,kozel-keleti hideghdborinak”— legalabb két for-
midja van. Egyik a szunnita-siita konfrontacid, a masik, ezzel pirhuzamos pedig a szunnita-szunnita
konfliktus (al-Buluwi, 2014). A szunnita blokkon belil egy fontos torésvonal huzédik, mégpedig a
Muszlim Testvérek Szervezetéhez'® valé viszonyuldst illetSen. Torokorszag és Katar hatdrozott ta-
mogatéja a Testvéreknek, Szaud-Ardbia, az Emirségek és Egyiptom pedig pont ellenkezéleg, élesen
timadja a Testvéreket (és az Sket timogat6 orszagokat).

Muhammad bin Szalmédn szaidi trénorokés egy egyiptomi ujsigirékkal folytatott beszélgetésen
szemléletesen vizolta fel a ,,gonosz hiromszogét” (triangle of evil), mint Szatud-Aribia 8 térségbeli
ellenfeleit/ellenségeit, amelynek harom f6 alkotéeleme az Oszmdanok, illetve Torokorszdg — miutdn rd
akarja kényszeriteni a kalifitust a MENA régiora —, a ,sz€éls8séges siita ideologiit terjeszts” Irdn, és vé-
glil a terrorista szervezetek (Samir, 2018). A hdromszog egyik dsszetevdjét késdbb pontositottdk, hogy
val6jdban nem Toérokorszagrél van sz6, hanem olyan széls8séges szervezetekrdl, mint a Muszlim Test-
vérek, amelynek a soraibol kertiltek ki a terrorista szervezetek vezetdi, s amelyet Torokorszdg timogat.

Ennek a megosztottsignak komoly geopolitikai vonzatai vannak. A Muszlim Testvérek Szervezetének
kiterjedt hdlézata van, vele szovetséges politikai partok tevékenykednek Jorddnidban, Palesztinaban
(Gazai 6vezet), Kuvaitban, Jemenben, Libidban, Tunézidban, Algéridban, Marokkéban és Szudanban.
Torokorszag és Katar timogatja ezeket az iszlamista partokat (Torokorszdgban is iszlamista part, az

AKP van hatalmon) (Mashino, 2021), Szatd-Ardbia, az Emirségek és Egyiptom viszont nem.

8. Kina és a Kozel-Kelet

Az elmult évtizedre jellemz8 Kina egyre fokoz6d6 érdeklédése a Kozel-Kelet irant. A Kina dltal 2013-
ban meghirdetett, az eurdzsiai kontinens kézpontjat érints ,Uj Selyemit Gazdasagi Ovezet — Egy
Ovezet, Egy Ut” (vagy masképpen: Ovezet és Ut Kezdeményezés, Belt and Road Initiative, BRT)
vildgosan demonstralja Kina ,nyugati nyitasat” (Jisi, 2014), aminek egyik 6 cél-régiéja a Kozel-Kelet,
ugyis mint Kina ,kiterjesztett periferilis térségeinek”, Gjabban ,nagy kornyezd térségeinek” egyike

? Katar a vildg legnagyobb cseppfolyés gaz [LNG] exportére.

10 A Muszlim Testvérek Szervezete az egyik els6, modern értelemben vett iszlamista szervezet, amely a mult szdzad huszas éveiben alakult
Egyiptomban. Fénykordban tobb millids tagsiga volt. Az id8k folyaman széles kord hilézatot épitett ki az iszlim viligban. Az ,arab

tavasz” éveiben tobb arab orszdgban is komoly befolydsra tett szert.
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(Wang, 2014). Kina stratégiai jelentSséget tulajdonit a Kozel-Kelet térségének és fontos partnerként
tekint a régié orszdgaira. Az ,0j selyemut” programban meghatdrozé szerepet jatszik a Kozel-Kelet
térsége, hiszen az ,4j selyemit” mind szdrazfoldi, mind tengeri dga lényegében dtszeli a Kozel-Keletet,
osszekottetést biztositva Kina és a Kozel-Kelet (és az attol nyugatra fekvé tertiletek) kozott.

Kina a Kozel-Kelet politikai eseményeitsl eddig tobbnyire tivol tartotta magit, s elkeriilendd a bel-
ugyekbe torténé beavatkozas vadjat, politikai kérdésekben semleges allispontra helyezkedik. Gazda-
sagi jelenléte viszont egyre inkdbb érzékelhetd, s nagyon hatdrozott geopolitikai célkitizései vannak
a Kozel-Kelet térségével kapcsolatban. A be nem avatkozis, illetve a semlegesség fenntartdsa eseten-
ként megneheziti a kinai érdekek érvényesitését, s vannak arra utal jelek, hogy Kina évatosan bér, de
részesévé vilik a Kozel-Kelet politikai és biztonsdgi folyamatainak (fegyverszéllitis néhdny orszdg-
nak, a Kina kézel-keleti katonai jelenlétét biztosité katonai bazis 1étesitése Dzsibutiban, részvétel a
Hormuzi Szorosban, illetve az Omdni-6bolben biztonsigi céla hadgyakorlatokban stb.).

Kina egyre er8s6dé kozel-keleti érdekeltségében meghatirozéan két tényezd jatszik szerepet. Egyik
az ,4j selyemut” program, a masik pedig Kina fokoz6dé energia-igénye. K8olajimportjainak mintegy
tele a Kozel-Kelet térségébdl szarmazik, s a régié Kina elsé szamu cseppfolyés giz ellitéja. Kina
energiafogyasztisa az elrejelzések szerint erteljesen névekedni fog, ami fokozza rdutaltsigit a ko-
zel-keleti energiahordozdkra. A Kozel-Kelet térsége egyuttal a kinai termékek fontos felvevSpiaca.
A Kozel-Kelet orszdgaiba irdnyulé kinai export az elmult években rendkiviil dinamikus novekedést
mutat: a2 2004 és 2018 kozotti idészakban a kinai kivitel Irdnba évi 16,9%-kal, Pakisztinba 15,6%-kal,
Szaud-Arébidba 16,1%-kal és Torokorszagba 16,8%-kal novekedett (Greer & Batmanghelidj, 2020).

Ezt tikrozik a régié orszagaival kotott megdllapoddsok is, amelyek megkétésére — Egyiptom ki-
vételével — az elmult évtizedben keriilt sor. Kina atfogé stratégiai partnerségi megiallapodast kotott
Algéridval, Egyiptommal, Irdnnal, Szaid-Ardbiaval és az Egyestlt Arab Emirségekkel, stratégiai
partnerségi megdallapodast pedig Dzsibutival, Irakkal, Jordanidval, Kuvaittal, Marokkéval, Omannal,
Katarral és Torokorszaggal (Lons, 2019). Mindez egyfajta hierarchidt is jelez Kina és a kozel-ke-
leti orszagok kapcsolataiban: preferenciit élveznek azok az orszdgok, amelyekkel atfogé stratégiai
partnerségi megéllapodast kotott. (Izrael kilon kategéria: Kina és Izrael dtfogé innovicids stratégiai
partnerségi megallapodast kotottek egymadssal.)

A 2016-ban kibocsitott Arab Policy Paper is jelzi a Kozel-Kelet jelentéségét Kina szdmara. A doku-
mentum (Arab Policy Paper, 2016) részletesen dttekinti Kina és az arab vildg ,mintaértékd” kapeso-
latait, amelyek mindkét fé] szamdra koélcsonos elénydkkel (,win-win”) jairnak. A dokumentum kife-
jezetten kozos projektként emliti az ,4j selyemit” kezdeményezést, ami az ,1+2+3” egytittmikodésre
épul: ,1” — energia, mint kdzponti tényezd; ,2” — infrastruktira, kereskedelem és befektetés; és ,3”
— nukledris energia, mihold-hdlézat, (,digitalis selyemut”), 4j energiaforrasok. A Kozel-Kelet szerves
része annak a Kina 4ltal létrehozni kivant, Kinitél az Obsl térségén at a Mediterrdneumig, illetve
Afrikaig terjedd egybefiiggs gazdasigi 6vezetnek, amely a konnektivitds elve alapjin az 4j selyemut
nyomvonaldn kialakul.

»A versenyképes konnektivitds a 21. szdzad legfontosabb geopolitikai tényezdje” (Csizmadia, 2021),
amely meghatdrozé szerepet jitszik a Kozel-Kelet Eurdzsidn belili helyzetének alakuldsiban is.
Azsigban, illetve a Kézel-Kelet térségében a konnektivitds évezredes multra tekinthet vissza, hiszen
ez biztositotta a kiilonb6z§ civilizacidk, birodalmak kozotti kapesolatrendszert. Kina és a Kozel-Kelet
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kapcsolatrendszere kivilé példdja a konnektivitasnak, az 6sszekapcsoltsignak, ami alapértelmezésben
a kozlekedés-szallitasi halézatokra vonatkozik, a konny( elérhet8ség és hozzaférhet6ség ugyanakkor
geopolitikai, geodkonémiai és geokulturalis elényok sordval jar. A konnektivitds feletti ellendrzés pe-
dig fontos hatalmi tényez§ lehet. Ez a felismerés vezérli Kina kozel-keleti stratégidjit is.

Kina kiemelt szerepet tulajdonit az Obél-menti monarchiakkal val6 egyiittmiikédésnek. Kinai cégek
aktivan részt vesznek olyan kiilonb6z6 infrastrukturalis és energetikai beruhdzdsokban, amelyek szer-
vesen illeszkednek az ,4j selyemut” kezdeményezés célkittizéseihez (kikotdk, ipari parkok létesitése).
Az ipari park — kikotd kolesonds osszekapcesolds, két kerék és két szirny” elnevezési projektet Kina
2018-ban hirdette meg (Y1i, 2018). Ez a projekt 6sszekapcesolja az Egyiptomban, az Emirségekben,
Szaid-Arébidban és Omdnban létesitett kinai ipari parkokat a kézelben taldlhaté6 kikotskkel, el8ird-
nyozza az Arab-félsziget és Eszak-Afrika kozotti vasiti osszekottetés kiépitését, tovabba sszehan-
golja az energetikai, tudomdnyos-technolégiai és pénziigyi egytittmikodést.

9. Poszt-amerikai Kozel-Kelet: instabilitas és
bizonytalansag

A kétezer-tizes évekre a Kozel-Keleten véget ért egy, az Egyesiilt Allamok kézvetlen jelenlétével és
aktiv beavatkozisdval jellemezhet$ korszak. Az elmult évtizedet az USA fokozatos visszahizéddsa,
befolydsinak csokkenése jellemezte. Mindebben szerepet jitszott az amerikai Kozel-Kelet politika
eredménytelensége, az iraki, illetve afganisztdni amerikai katonai beavatkozdsok kudarca.

Lényegében 2011 elején kezdddott az ,arab tavasz” tiintetéshullima, amelyhez sokan nagy virakoza-
sokat fiiztek. Ismét el6jott a ,,domind-eftektus”, vagyis az a demokratizéldsi hullim, amely elsépri majd
az autokratikus rezsimeket, egyuttal lehetévé teszi a régiot jellemzd égetd tirsadalmi, gazdasigi és
politikai problémak megoldasat. Hat nem igy lett. A kezdeti varakozdsokbdl alig val6sult meg valami.

Nem ment végbe demokratizaldsi hullim, nem tortént érdemi eldrelépés a tiintetéseket eredetileg
kivdlté problémak megolddsa terén. Az egész régidban fokozdédott a bizonytalansdg, az instabili-
tis. Tobb orszdgban fegyveres sszecsapdsokra, esetenként polgdrhdbortkra kertilt sor. Az amugy is
gyenge dllamok koziil tobb megrendiilt s a ,bukott” (failed), ,torékeny” (fragile) dllamok kategéridjiba
kerilt (Irak, Sziria, Libia, Jemen). Felerésodtek a torzsi, etnikai, vallisi/szektaridnus torésvonalak,
teret nyert a radikalis, szélsGséges iszlamizmus/dzsihddizmus, az Iszlim Allam nevi terrorszervezet
elfoglalta Irak és Sziria jelentds részét. Nem édllami szereplSk sora jelent meg a szintéren, kihaszndilva
az dllam 6sszeomldsa nyomdn keletkezett vikuumot.

Ha mutatkoznak is bizonyos jelei a konszolidiciénak, az instabilitds, bizonytalansdg és kiszamitha-
tatlansdg szerves részévé vilt a kozel-keleti geopolitikdnak. A Kézel-Kelet olyan valsigovezet, ahol
hidnyoznak a stabilitds alapvets feltételei. Ez az oka annak, hogy arab, vagy kozel-keleti regionalis
rendrél nem beszélhetiink. A régiét a rend hidnya, a ,rendetlenség” vagy ,rend-telenség” jellemzi, ami
jelent8sen neheziti a régié kapcsoléddsit az eurdzsiai folyamatokhoz, hiszen a bizonytalansdg komoly
akadilya a tervezett nagyszabasu gazdasdg- és infrastrukturafejlesztési programoknak. Némi remény-
re ad okot, hogy a 2021-es évet egyfajta ,békilékenység”, a rivalisok kozotti kozeledés, a parbeszéd
beinduldsa jellemezte. Kérdés, hogy ez a trend vajon tartésnak bizonyul-e?
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Absztrakt

Az tj multipolaris viligrendben az dzsiai orszagok eléretérésével parhuzamosan Délkelet-Azsia is fo-
kozott figyelmet érdemel. A régiéban talilhatd, a tiz nemzetet tdmorits Délkelet-Azsiai Nemzetek
Szervezete (ASEAN), amely politikai és gazdasigi értelemben egyardnt novekvd jelentdséggel bir.
Azon tdl, hogy az ASEAN a vildg 6t6dik legnagyobb gazdasdga, a regiondlis integraciés kezdeménye-
zéseknek is az alapjat jelenti az dzsiai és a csendes-Gcedni térségben. Geopolitikai értelemben az egyes
orszagok az Egyesiilt Allamok és a Kinai Népkoztirsasig (tovabbiakban Kina) kézott egyenstlyoz-
nak, melynek sordn kertilve az egyoldald elkételez6dést, a hid szerepének megvaldsitdsara torekednek.
A két nagyhatalom szdmdra geostratégiai értelemben kilonosen fontos a térség, ami felértékeli annak
az Eurdzsia jovSjében jitszott szerepét is. Nem véletlen, hogy Délkelet-Azsia kézponti szerepet jat-
szott Kina ,Ovezet és Ut” kezdeményezésében és az Egyesiilt Allamok indo-csendes-6cedni koncep-
cijaban. A tanulmany célja, hogy bemutassa Délkelet-Azsia jelentSségét a nemzetkézi geopolitikai
folyamatokban, melynek sordn nagy hangsulyt fektet a kinai és az amerikai geostratégiai célokra, vala-
mint az ezekre adott regionalis vdlaszokra, az USA-Kina rivalizalds perspektivdjabdl nézve.

Kulcsszavak: geopolitika, Délkelet-Azsia, ASEAN, amerikai-kinai rivalizalds, Ovezet és tt
kezdeményezés, indo-csendes-6cedni koncepcié

! Klemensits Péter PhD, Tudomanyos fémunkatars, Eurdzsia Kézpont, Neumann Jénos Egyetem
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Abstract

In the new multipolar world order, Southeast Asia deserves more attention as Asian countries rise.
The region is home to the 10-nation Association of Southeast Asian Nations (ASEAN), which is
becoming increasingly important both politically and economically. ASEAN is not only the world’s
fifth largest economy, but also forms the basis for regional integration initiatives in the Asia-Pacific
region. Geopolitically, each country balances between the United States and China, avoiding unilateral
engagement and seeking to act as a bridge. The region is of particular geostrategic importance to the
two great powers, which also reinforces their role in the future of Eurasia. It is no coincidence that
Southeast Asia played a central role in China’s Belt and Road Initiative and the Indo-Pacific concept
of the United States. The aim of this paper is to illustrate the importance of Southeast Asia in the
international geopolitical processes, focusing on the geostrategic goals of China and the regional
responses to them, from the perspective of the US-China rivalry.

Keywords: geopolitics, Southeast Asia, US-Chinese rivalry, Belt and Road Initiative, Indo-Pacific
concept

1. Bevezetés

A 21. szizadra megkezddott egy Gj multipolaris vilagrend kialakuldsa, amelyben Azsia felemelkedése
szembetin.2 A kontinens egyik meghatirozé régicja Délkelet-Azsia, napjainkra politikai és gazda-
sagi értelemben a vildg egyik meghatdrozé szerepléie lett. A Délkelet-Azsiai Nemzetek Szervezete
(ASEAN) a vildg 6todik legnagyobb gazdasiga, melynek jelentdsége fokozatosan né (US-ASEAN
Business Council, 2019). A szervezet talpkovét jelenti az dzsiai és a csendes-6cedni térség integricios
kezdeményezéseinek is, amelyek a nagyhatalmakhoz fiz6d6 kapcsolatokat is meghatarozzak. Geopoli-
tikai szempontbél nézve az ASEAN allamok hagyomdnyosan a nagyhatalmak kozotti egyensilyozdsra,
kozvetitésre torekszenek, keriilve a nyilt elkotelezdést. Délkelet-Azsia a nagyhatalmi befolyds titk-
26z6ndjanak is tekinthetd, ahol az Amerikai Egyesiilt Allamok biztonsdgpolitikai és katonai poziciéja
ma is meghatdroz6, mikozben a gazdasig tertletén Kina domindl. A térség valddi geopolitikai jelen-
t6sége éppen ezért csupdn a két nagyhatalomnak az ASEAN orszdgokhoz fiiz6d6 kapcsolatrendszere
tényében valik érthet6vé.

2 Az j vilagrenddel kapcsolatban szamos elképzelés litott napvildgot a kézelmultban. Noha a vélemények sokban eltérnek egymastdl — pl.
Chris Ogden Kina és India jovSbeni kézponti szerepét emeli ki, mig John West szerint India Kinat is meg fogja elézni, ugyanakkor Kishore
Mahbubani, Kent E. Calder és Bruno Magies egy Kina vezette 4j viligrendrdl beszélnek — egy dologban biztosan egyet értenek: a Nyugat
poziciévesztésével parhuzamosan a dél-dzsiai, kelet-dzsiai és délkelet-dzsiai orszagok politikai, gazdasdgi, katonai jelentSsége folyamatosan
n6, mikézben a vildg kézpontja keletre tolédik (Ogden, 2017; West, 2018; Mahbubani, 2018; Calder, 2019; Magies 2018).
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A tanulmiény célja, hogy a térséggel kapcsolatos legfontosabb informacick 6sszefoglalasit kovetéen be-
mutassa, hogy Kina és az Egyesiilt Allamok rivalizaldsinak tiikrében Délkelet-Azsia miért tekinthetd
geopolitikai értelemben a vildg egyik legfontosabb régiéjinak, valamint, hogy a politikai, gazdasigi, biz-
tonségi kapcsolatok formaldsan keresztil az ASEAN dllamok miként képesek sikeresen egyensilyozni
az ellentétes nagyhatalmi érdekek kozott. Vitathatatlan, hogy a kibontakozé eurdzsiai integracié soran
a délkelet-dzsiai orszdgokkal is szimolni kell, tapasztalataik pedig a szuperkontinens nyugati részén is
figyelmet érdemelnek.

2. Délkelet-Azsia a 21. szdzad nemzetkozi
rendszerében

Az dzsiai kontinens egyik meghatirozé része Délkelet-Azsia, amely a Kinat6l délre, Indidtdl keletre és
az Ausztralidtdl észak-nyugatra taldlhat6 térséget jeloli. Osszteriilete 4.545.792 km?, lakosainak szima
661,5 millié. A régi6 teljes GDP-je 2020-ban elérte a 3,08 billi6 dollart (O'Neill, 2021). Foldrajzi érte-
lemben megkiilonboztethetd a szdrazfoldi Délkelet-Azsia, valamint a szigetvilag. A régi6 foldrajzi, po-
litikai és kulturlis szempontbdl is heterogén teriiletnek tekinthetd, maga a Délkelet-Azsia kifejezést
csupan a masodik vildghaborutdl kezdve haszndljak, bizonyitva az egyes kisebb tertiletek kozotti szoros
kapcsolat meglétét (Balogh, 2015, p. 21). Thaif6ld kivételével a térség dllamai részét képezték a gyar-
matbirodalmaknak, fliggetlenségtiket csupdn az 1945 utini idszakban nyerték el (1asd 1. tibldzat).

Politikai értelemben az ASEAN (Délkelet-Azsiai Nemzetek Szervezete) tiz tagillama (Mianmar,
Thaiféld, Kambodzsa, Laosz, Vietnam, Malajzia, Szingapur, Indonézia, Brunei, Fiilop-szigetek) és a
2002-ben fiuggetlenné vilt Kelet-Timor taldlhaté a régiéban. Az ASEAN a viligon a harmadik legy-
gyorsabban névekvd gazdasig volt az elmilt évtizedben, amely persze egy heterogén térséget jelent,
ahol a , Tigriskolyok gazdasigok™ (Indonézia, Malajzia, a Fiilop-szigetek, Thaifold és Vietnam) pozi-
ci6ja meghatirozé (US-ASEAN Business Council, 2019). A térség legnagyobb gazdasiga Indonézia,
véasarléerd paritison szdmolva az orszdg jelenleg a tizenhetedik legnagyobb GDP-vel rendelkezik a
vildgon, de az elérejelzések szerint 2050-re mar a nyolcadik helyre kertilhet (IMFE, 2021; PwC, 2017).
Szingapur a vildg egyik legfejlettebb allama, pénziigyi, kereskedelmi kézpont, egyes prognézisok sze-
rint az évszazad kozepére a vilig leggazdagabb dllama lehet egy f6re juté GDP alapjan. Vietndm je-
lenleg vasarléerd paritdson szdmolva a Féld huszonnegyedik legnagyobb gazdasiga, de az el6rejelzések
szerint 2050-re tartésan a vildg leggyorsabban névekvé nagy gazdasiga lehet, megkozelitSen 5,1%-
os éves GDP névekedéssel szamolva (IMF, 2021; PwC, 2017). Délkelet-Azsia masodik legnagyobb
gazdasiga Thaifold elsGsorban a feldolgozdiparnak, a turizmusnak és a mez8gazdasdgnak koszonheti
fejlédését. Csakigy, mint Azsia nyolcadik legnépesebb 4llama a Fiilop-szigetek, valamint az oktatds és
az Uzleti téren is meghatdrozo szereplé Malajzia, melyek éves GDP novekedése 6-7% koriil mozog

(l4sd 1. tdblizat).

3 Az elnevezés arra utal, hogy az emlitett orszdgok ugyanazt az exportalapu gazdasigi fejlddést kovették, amit a ,Négy dzsiai tigris”
(Hongkong, Szingapur, Dél-Korea, Tajvan).
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1. tablazat: A délkelet-azsiai orszagok legfébb indikatorai

Népesség GDP nomindlis GDP nomindlis 1fére jutd

Orszag T(ekr:;t (millié 6, (millidrd USD,  vilAgrangsor GDP (USD, nggfr:ae:c:?f;
2020) 2021) (USD, 2021) 2021)
1 Indonézia 1877,519.0  273,523.62 1158.783 16. 4.256 1945 (Holland)
2 Thaifold 510,890.0 69,799.98 538,735 26. 7.702 gya'\:'?nn;t\g c;'itWa
3 Fulop-szigetek  298,170.0 109,581.09 402,638 34, 3.646 1946 (USA)
4 Malajzia 328,550.0 32,366.00 387,003 38. 11.604 1957 (Brit)
5  Szingap(r 709.0 5,685.81 374,394 39. 64.103 1963 (Brit)
6  Vietnam 310,070.0 97,338.58 354,868 M. 3.609 1945 (Francia)
7 Mianmar 652,790.0 54,409.79 76,195 70. 1.423 1948 (Brit)
8 Kambodzsa 176,520.0 16,718.97 27,239 106. 1.720 1954 (Francia)
9 Laosz 230,800.0 7,275.56 20,440 118. 2.773 1953 (Francia)
10  Brunei 5,270.0 437.48 15,278 134. 33.007 1984 (Brit)
1 Kelet-Timor 14,870.0 1,318.44 1,726 184. 1,285 1975 (Portugal)
ASEAN 4545792 661,5 3,08 5. 4.849 =

Forras: A szerzé 6sszedllitdsa az IMF és a Vildgbank adatai alapjan

A legtobb délkelet-dzsiai orszdg az Gjonnan iparosodott dllamok csoportjiba tartozik, viliggazdasigi
jelentéségiik azonban folyamatosan né. Délkelet-Azsidnak a viliggazdasigban betdltdtt szerepét jol
illusztralja az a tény, hogy a régié globilis feldolgozéipari kézpontnak szdmit (Pananond, 2019).
A szektor 20%-4t biztositja az ASEAN GDP-jének és amellett, hogy az egyik legfontosabb piacnak
szamit, a vildg harmadik legnagyobb munkaeréilloményaval rendelkezik (Business Sweden, p. 12).
A befektetések mellett a fokozott innovicié szintén fontos dsszetevdjét biztositja a névekedésnek.
A produktivitdst nagyban el8segitheti a mobil internet, a big data, a dolgok internete, az automatiza-
ci6, és a felhé alapu technoldgiak elterjedése.

Délkelet-Azsia fejlédését azonban akadélyozza az elmaradott infrastrukturdlis kérnyezet, amely jelen-
t6s befektetéseket kivan. Az Azsiai Fejlesztési Bank elérejelzése szerint 2016 és 2030 kozott minima-
lisan 2,8 trillié dollar infrastrukturdlis befektetésre lenne sziikség a régiéban, ami mér kilsé forrdsok
bevondsit is megkoveteli (Standard Chartered, 2019). Nem véletlen, hogy a délkelet-dzsiai dllamok
szivesen csatlakoztak Kina ,Ovezet és Ut” megaprogramjdhoz (Belt and Road Initiative — BRI), ami
a beruhazdsok mellett az érintett orszdgok gazdasagi fejlesztését, egyben az Azsian ativel6 konnek-
tivitds megerdsitését célozza. A Kina tevékeny részvételével megvalésulé nagyszabdsu infrastruktira
fejlesztési projektek segitségével Délkelet-Azsia és a tavolabbi régick kézotti gazdasagi egyiittmako-
dés tovabb er6sddhet, ami azt bizonyitja, hogy az eurazsiai integricié elérehaladsa Délkelet-Azsia
gazdasigi poziciéinak tovabbi javuldsit fogja eredményezni nemzetkozi 6sszehasonlitdsban.

Mint regionalis integricids szervezet az ASEAN 1967-ben jott létre, £6 célja pedig a gazdasigi fej-
16dés, a béke és biztonsig garantilisa volt. Délkelet-Azsia stratégiai jelentésége mér a hideghabo-
ra sordn is megmutatkozott — hiszen a vietndmi hébort sordn az USA és a kommunista hatalmak
(Kina, Szovjetunio) egymis korldtozdsira torekedtek — de ez a helyzet a 21. szizadban sem viltozott.
Napjainkban az ASEAN szdmira a klimaviltozds elleni kiizdelem és a fenntarthatésig biztositdsa
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egyre nagyobb hangsulyt kap, a szervezet elkdtelezte magit az ENSZ fenntarthaté fejlédésrél sz6l6
céljainak teljesitése mellett is.

Az utébbi években megfigyelhetd, hogy gazdasigi értelemben egyre inkibb meghatirozé Kina tér-
nyerése a régiéban, mikézben biztonsigpolitikai aspektusbol nézve az Egyesiilt Allamok tovabbra is
komoly poziciékkal rendelkezik. Az ASEAN dllamok 6 erssége, hogy a torténelem sordn — mér
a gyarmatositist megel6z8 évszdzadokban is — mindig sikerrel folytattdk a nagyhatalmak kozotti
egyenstlyozdst, melynek értelmében a kélesonos elénydket szem elbtt tartva jelenleg is az USA és
Kina kézotti egyenld tavolsdg megtartasara torekszenek.

3. Délkelet-Azsia geopolitikai jelentésége:
a hagyhatalmak kézotti tengely

Az ASEAN, az USA és Kina egy stratégiai hiromszoget alkot, melynek sordn a hdrom szuverén-
nek tekintett hatalom kozott a lehetséges negativ és pozitiv kapcsolatokat figyelembe véve négyféle
kilénb6z6 viszonyrendszer valésulhat meg, amelyekre az egyes torténelmi idészakokban lathattunk
is példikat.* 2010-t8l az n. ,romantikus haromszégben” az ASEAN a passziv szerepld, akivel mind
Kina és mind az USA jobb viszonyt dpol, mint a két nagyhatalom egymassal, megvaldsitva a pozitiv
kapcsolatot a tengelyallam és a két szarnyhatalom kozott (Dittmer, 2016). Ennek soran Kina gazda-
sdgi kapcsolatai a régiéval megerdsodtek, ami az ASEAN szamira jelentds elényokkel jart, ugyanak-
kor Peking egyre magabiztosabb kiilpolitikdja miatt az USA biztositotta védelemre is igényt tartott.
Az ASEAN szdmaira a két nagyhatalom kozotti hdbora igazi tragédidt jelentene, ezért a szervezet
kézponti szerepének megdrzése, a két 16l kozotti kozvetités tovabbra is prioritds marad. A konfliktusok

békés rendezése az ,ASEAN ut™ filozéfidjinak segitségével mdra a kordbbiaknal is fontosabbd vilt.

A fokoz6dé amerikai-kinai vetélkedés az ASEAN szdmira jelentds kihivis, melynek sordn a hossza
tava érdekeket szem el8tt tartva és a geopolitikai folyamatokat elemezve a szervezet szimara a multi-
poléris vildgban a nagyhatalmakhoz fiz6d6 kapcsolatok kezelése jelentds bolesességet kivan, szeren-
csére a torténelmi példdk megfelels alapot jelenthetnek ehhez (Mahbubani & Sng, 2017). Szingapir
egykori miniszterelnoke, Lee Kuan Yew szerint, mivel az dzsiai orszigok 6nmagukban képtelenek
ellensilyt alkotni Kindval szemben, ezért az amerikai biztonsdgi és gazdasdgi hatalomra tovébbra is
szlikségiik van a geopolitikai egyensily megdrzése szempontjabdl. Kina felemelkedése azonban nem
megakadilyozhatd, az USA-nak el6bb utébb fel kell késziilnie a vezetd szerepének megosztisira,
mikozben a délkelet-dzsiai orszdgoknak is el kell fogadniuk Kina domindns gazdasagi poziciéjit, el-
lenkez6 esetben azt kockdztatjak meg, hogy kiszorulnak arrél a piacrdl, amely egyre inkabb befolyast
gyakorol a vildggazdasig jov6jére (Graham et al., 2013).

* 1. Negativ kapcsolat a harom fél kozott; 2. Pozitiv kapesolat két £él kozott a harmadikkal szemben; 3. Pozitiv kapesolat a tengelyéllam és
a két szarnyhatalom kézott; 4. Pozitiv kapesolat mindhdrom fél kézott.

> Az ,ASEAN-ut” kifejezés a problémdk megolddsinak olyan médszertandra vagy megkozelitésére utal, amely tiszteletben tartja a délke-
let-dzsiai kulturdlis normdkat. Lényegében egy informilis és személyes munkafolyamat vagy stilus. A politikai déntéshozok folyamatosan
haszndljék a kompromisszumot, a konszenzust és a konzulticiét az informdlis dontéshozatali folyamat sordn annak érdekében, hogy
megval6sitsik a konfliktusmentes problémakezelési médot (Goh, 2003).
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Hangsulyozandé, hogy a délkelet-dzsiai orszdgok nem szeretnének Kina és az USA kozott vilasztani,
hiszen ez semmiképpen sem szolgédlnd az érdekeit (Mahbubani, 2020a), ezt tobb ASEAN orszig
vezetSje nyilvinosan is megjegyezte. Kina felemelkedése tovabbra is aggodalomra ad okot, kiilondsen
a szomszédjai korében, hiszen ,senki sem érzi magit kényelmesen egy kis szobdban egy elefanttal,
barmennyire jéindulatu is az”. Eppen ezért a legtbben ériilnének a tartés amerikai jelenlétnek, amely
kiegyensilyozna Kina befolydsat. Mindazonadltal hozzaért6 és gondos amerikai jelenlétet szeretnének
litni, nem pedig egy olyat, amely a két rendszer kozotti vilasztdsra kényszeritené, mintha az USA
,veliink vagy elleniink” étosza lenne az egyetlen lehet6ség. Délkelet-Azsidban a hossza évekig tarts
amerikai jelenlétnek koszonhetSen tovdbbra is sokan jéindulattal tekintenek az USA-ra, amelyet a

diplomatdik még kihaszndlhatnak (Mahbubani, 2020b).

A fentiek ellenére viszont a régié allamainak valaszai a geostratégiai kihivdsokra kordntsem tekinthe-
tek egységesnek. A nemzetkozi kapcsolatok elméletébdl kiindulva a kis dllamoknak szdmos lehetd-
séglik van a revizionista hatalommal szembeni viselkedésiik definidldsira, melyek koziil kiemelhet
a ,mozgévonat” (bandwagon) és a megbékités (appeasement) koncepcidja, de egy nagyhatalommal
szembeni ellensilyozds aligha jelent redlis alternativit (De Castro, 2019). Délkelet-Azsia esetében
az egyes allamok kiilpolitikdjianak formaldsa sordn béven talilunk példat a fentebb emlitett diplomd-
ciai stratégidk alkalmazasira, mivel azonban ez nem csupdn a tiz orszdg esetében mutat eltéréseket,
hanem gyakran az egymdst kévetd kormdnyok esetében is, ezért a tanulmdny ezek ismertetésétdl
eltekint, csupan a kinai BRI-re és az amerikai indo-csendes-6cedni stratégidra adott vélaszok rovid

6sszefoglaldsdra vallalkozik.

4. Nagyhatalmi geostratégiai koncepciok

4 1. Kina stratégidja

Kina geostratégiai céljai alapvetSen a 2013 6szén meghirdetett ,Ovezet és Ut” kezdeményezéssel
osszegezhetdk, mellyel Peking a régi selyemut hagyomanyanak felélesztését szeretné elérni. Kina ez-
altal az egykor Eurépat és Azsidt 6sszekots karavanutak nyomdokain a kézlekedési hdlozatok kiépi-
tése, modernizaldsa mellett kotelezte el magit, természetesen az érintett régidk gazdasigi felemelése
mellett. AlapvetSen egy hosszu tavid, Kina vezette (finanszirozta) nemzetkozi fejlesztési programrol
beszélhetlink, amely viszont a tévoli régicknak a f6bb kereskedelmi Gtvonalakhoz torténé csatlakoz-
tatdsa révén Peking geostratégiai céljait is kielégiti. A Morgan Stanley becslése szerint 2027-ig Kina
BRI-vel kapcsolatos koltségei elérhetik az 1,2-1,3 trilli6 dollart (Morgan Stanley, 2018).

Az Ovezet és Ut kezdeményezés két megaprojektet foglal magiba: az egyik a Selyemit Gazdasagi
Ovezet, a misik pedig a 21. Szézadi Tengeri Selyemiit. E16bbi a szirazfoldon haladva kéti 6ssze Kinat
Kozép-Azsiaval, a Kozel-Kelettel és Eurépéval, utébbi pedig Dél- és Délkelet-Azsia mellett, Afrika,
Eurépa és Ocednia f6bb tengeri kereskedelmi ttvonalait egyesiti.® A két program egymdstdl elvi-
laszthatatlan, igy parhuzamos megvaldsitasuk a cél. Habdr a 21. szdzadban a gyorsvasutak és autépa-
lyak jelent8ségéhez nem férhet kétség, a szallitds volumenét tekintve tovibbra is a tengeri kozlekedés

6 A 21. szézadi Uj Tengeri Selyemit mellett Kina a sarkvidéki jég olvadasaval parhuzamosan egy Eszaki-sarki Selyemuit létrehozasat is
tervbe vette. Részletesebben lasd (Zoltai, 2021).
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az els6dleges. A Tengeri Selyemut ezért globalis értelemben még nagyobb jelentSséggel is bir, mint a
kontinenseken dtivels ,gazdasdgi 6vezet”.

A Tengeri Selyemut tervét el8szor 2013 oktéber elején Xi Jinping kinai elnoknek az indonéz parla-
mentben tartott beszédébdl ismerhette meg a nyilvinossig (ASEAN-China Centre, 2013). A kinai
allamfé hatarozottan dllast foglalt a modern tengeri infrastruktira kiépitése és a széllitdsi tvonalak
tejlesztésének szitkségessége mellett, elsGsorban Kina és az ASEAN dllamok viszonylataban. Mivel
Délkelet-Azsia mar a korabbi idSkben is a tévolsigi kereskedelem kozpontjanak szamitott, Kina szd-
mira a térség kiilonosen fontos szerephez jut a projektben.

Az Uj Tengeri Selyemiit — a szarazfoldi projektekhez hasonléan — varhatéan tilmutat ,csupan”a Kina
altal finanszirozott infrastrukturdlis fejlesztéseken (pl. kikotsk, hajégyarak épitése). Valodi célja a
regiondlis egyiittmikodés, a pénziigyi integricio, a szabad kereskedelem és a tudomanyos koopericié
elémozditasa.

A Tengeri Selyemut évszazadokon keresztil lehetévé tette az eltérd kultardk és civilizdciok békés in-
terakci6jit, melynek sordn nem csupdn a tavolsdgi kereskedelem fejlédéséhez jarult hozz4, hanem egy
Uj nemzetkozi gazdasdgi, politikai rendszer 1étrehozésit is biztositotta, melyben Kina vezetd szerepé-
hez nem férhetett kétség. A 21. Szdzadi Tengeri Selyemut koncepciéja — a mult sikereire épitve — ma
a globalizacié pozitiv hatdsait igyekszik hangsilyozni és a kdlcsonds nyereség, a békés egytittmiikodés
és a tengeri vildg fenntarthaté fejlédése mellett érvel.

A kinai kormany szerint az Uj Tengeri Selyemt és az egész ,Ovezet és Ut” kezdeményezés egye-
dili célja gazdasigi, nevezetesen a ,win-win koopericié”, a kozos fejlédés és prosperitds biztositisa,
tovibba a gazdasdgi és kulturalis integricié elésegitése Kina és az érintett dllamok viszonylatdban.
De a Tengeri Selyemut diplomdciai értelemben is nagy jelentdséggel bir, nem véletlen, hogy a kinai
kiilpolitika meghatdrozé motivumat alkotja az utébbi idében. Délkelet-Azsia orszagai a kezdetektsl
a legfontosabb potencidlis partnernek minésiilnek, hiszen a terv elsésorban az 6 megbékitésiiket hi-
vatott biztositani az utébbi id6k asszertiv kinai kiil- és védelempolitikdjaval szemben. Noha Kina sze-
rint az infrastrukturélis beruhdzdsok nem jarnak politikai kotottségekkel, az érdekek 6sszefonédasa
nyilvanvalé. Az ASEAN dllamok esetében pedig a nagyobb stratégiai célrél sem szabad elfeledkezni:
Kina és az Egyesiilt Allamok vetélkedése miatt a régicban a kinai befolyds megerdsitése gazdasdgi és
politikai téren egyardnt prioritdst élvez. Egyes dél- és délkelet-dzsiai orszdgok (Pakisztan, Sri Lanka,
Malajzia, Kambodzsa) elkotelezettségéhez ugyan nem férhet kétség, az & esetiikben a hosszu tdvu
egylittmikodés biztositdsa a cél (Klemensits, 2018).

Geostratégiai tekintetben pedig a Tengeri Selyemut projekt célja, hogy Peking szimdra garantdlja a
legfontosabb tengeri kereskedelmi ttvonalak feletti ellendrzést és a nyersanyagok importjinak zavar-
talansagit.

4.2. Az amerikai koncepcié

Az Obama kormanyzat alatt meghirdetett ,fordulat Azsia felé” (pivot to Asia) vagy ijraegyensilyozas”
(rebalance) koncepcié eredményeit illetéen megoszlanak a vélemények, annyi azonban biztos, hogy a
»Kina kihivas” hatékony kezelését 2016 végéig maradéktalanul nem tudta megvalésitani. Xi Jinping
kinai dllamfé 2012-es hatalomra keriilése, majd pedig egy évvel késébb a BRI meghirdetése miatt az
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USA Kindra mar egyre inkabb fenyegetésként tekintett, ami ellen a gyakorlatban is tenni szandékozott,
csakhogy kozben Kina is tartva az amerikai bekeritd szandékokt6l a BRI-nek — a kinai 6si weiqi jaték
a kinai gondolkoddsmddra tett hatdsdval — geopolitikai vonatkozést is tulajdonitott (Horvath, 2020).

Az Indo-Csendes-6cedn kifejezés, mint stratégiai koncepci6 csupan Donald Trump amerikai elnok
megvalasztisit kovetSen 2017-ben jott létre. Az APEC cstcsértekezleten 2017 novemberében meg-
tartott vitaindit6 el6addsdban Trump elészér hozta nyilvinossigra kormanya Azsia politikajanak rész-
leteit. Miutdn elismeréen szolt a délkelet-dzsiai orszdgok fejlédésérsl, Trump ,Indo-csendes-Geedni
dlmdban” a ,szuverén és figgetlen orszdgok” békés és szabad fejlédését vizionilta, egyuttal a kinai t6-
rekvésekkel szemben az USA bilaterélis partnerségét kindlta a régié allamainak a ,,szabad és nyitott in-
do-csendes-6cedni” térség fenntartiasihoz. Trump szerint az USA iltal kindlt elényos feltételeket egyes
orszdgok igazsigtalanul hasznaltik ki, amely az amerikai kereskedelmi deficit megnovekedéséhez ve-
zetett, mikozben a kordbbi amerikai korményok ez ellen nem tettek semmit. Kindra utalva, az dllami
gazdasigtervezés és az dllami vallalatok térhéditdsa ellen is felemelte szavit. Kijelentette, hogy az USA
a tovabbiakban a bilateralis kapcsolatai sordn a fair és egyenld partnerség kialakitdsdra fog torekedni,
mikézben szakitva a tobb évtizedes amerikai politikai gyakorlattal, elutasitotta a multilaterdlis megal-
lapoddsokat, az egyes orszdgoknak pedig a sajit 6nos érdekeik kovetését tandcsolta. A szellemi tulajdon
védelmének jelentSségét is kiemelte, f6leg, hogy egyes dllamok ezen a téren is jogtalan elényokre tettek
szert (The White House, 2017a). Ugyanakkor érdemes hozzdtenni azt is, hogy az USA iltal ismételt
vadak visszakoszonnek, azaz korabban Japdnnal és Németorszdggal szemben is elhangzottak (keres-
kedelmi tobblet, drfolyam manipuldcié, szellemi tulajdonjogok semmibevétele), amikor tgy tlint, hogy

ezek az orszdgok fenyegetik az USA vildggazdasigi elsdségét. (Moldicz, 2021, pp. 31-33.).

A régié6 biztonsagirdl szélva, Trump gazdasigkozpontu kilpolitikai stratégidja szintén egyértelmi-
vé valt, amikor a gazdasigi biztonsigot a nemzetbiztonsiggal azonositotta, majd az egyes orszdgok
jogainak, a szabad hajézds és dtrepilés elveinek fenntartdsdra szélitott fel. A 2017 decemberében
kiadott amerikai Nemzetbiztonsdgi Stratégia mdr tartalmazta a koncepcié lényegi elemeit, vagyis,
hogy a csendes-6cedni térségben ,a szabad és az elnyomo vizidk versengenek egymassal”, tovabba a
kinai asszertivitds a {6 fenyegetések kozé tartozik, mikozben a szovetségesekre is fontos szerep harul

(The White House, 2017b).

Trump adminisztriciéja Pekinget mér nyilt versenytirsként kezelte, amelyet nem lehet integralni a
liberalis viligrendbe, ezért vele szemben egy kiegyensulyozé stratégidt kell kovetni, melynek végcélja
az ellenfél hitranyos helyzetbe hozdsa, minek kovetkeztében az USA megnyeri a hegemdnidért foly-
tatott versenyt (De Castro, 2018). Ennek megfeleléen a 2018 janudrjdban a Pentagon dltal kiadott
Nemzetvédelmi stratégia mar a revizionista hatalmak jelentette hossza tava stratégiai vetélkedését

tekintette a legf6bb kihivisnak, amely fenyegetést jelent az USA biztonsigira nézve (Department of
Defense (DOD) United States of America, 2018).

2018 novemberében az APEC csticsértekezleten Mike Pence amerikai alelnok beszédében megismé-
telte Trump eln6k 2017-ben az APEC cstcstaldlkozon bevezetett indo-csendes-6cedni koncepcidjat.
A védelmi minisztérium altal 2019 jiniusdban kiadott indo-csendes-6cedni stratégiai jelentés a fel-
késziltségre, a partnerségre és a hdlézatos régiéra helyezi a hangsulyt, vagyis a szovetségesek (Japan,
Dél-Korea, Ausztrilia) felkésziiltségét, Gj védelmi partnerségek kiépitését (Vietnam, Indonézia, Ma-
lajzia), valamint az amerikai bilaterdlis kapcsolatokon keresztil egy egytittmikodési halézat létreho-
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zdsit célozta meg (DOD, 2019). 2019 novemberében az amerikai killigyminisztérium a stratégidval
kapcsolatos elmult két év fejleményeit ,A szabad és nyitott indo-csendes-6cedni térség: A kozos jov6
elémozditdsa” c. publikdciéban dsszegezte. A dokumentum az Egyesiilt Allamoknak a régié iranti
megnovekedett elkotelezettségét igyekezett bizonygatni, kiemelve a szabad és nyitott régié megérzé-
sének sziikségét, tovabbd a szovetségesekhez, valamint mds partnerdllamokhoz fiiz6d6 gazdasdgi kap-
csolatok jelentdségét (Department of State, United States of America, 2019). 2020 sordn a Covid-19
vildgjarvanyt kévetGen az amerikai kiilpolitika a korabbiaknal is ellenségesebb lett Pekinggel szem-
ben, igy a Szabad és Nyitott Indo-Csendes-6cedn (Free and Open Indo-Pacific — FOIP) stratégia is
egyre inkabb Kina ellenes jelleget 6ltott, egytttal a szévetséges orszagokat is megprébilta csatasorba
allitani a sajdt céljai érdekében.

2020 novemberében Joe Biden amerikai eln6k valasztdsi gy6zelmét kévetSen az indo-csendes-6cedni
stratégia lényegi elemei tovdbbra is érvényben maradtak. 2021 marciusiban a Biden kabinet kiadta
az ,Ideiglenes Nemzetbiztonsdgi Stratégiai Irinymutatds” ciml dokumentumot, amelyben kidllt a
Kindval szembeni szovetség megerésitése mellett (The White House, 2021). A demokricia, a sza-
badsig és az emberi jogok tisztelete a kordbbiakndl nagyobb hangsilyt kapott, ami azonban nem
lehet akadalya a partnerségek megerésitésének. Trump id8szakaval szemben Biden vérhatéan nem
torekszik az amerikai-kinai viszony végsSkig valé feszitésére, mikézben a szovetségesektsl sem remél
nyilt alldsfoglaldst. Jaliusi szingapuri litogatasa sordn Lloyd Austin védelmi miniszter hangsilyozta,

hogy az USA nem virja el, hogy a délkelet-dzsiai orszdgok vilasszanak Washington és Peking kézott.

Szeptember 15-én az Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt Kiralysaggal és Ausztralidval megallapodott
abban, hogy egy ,megerdsitett, trilaterdlis biztonsigi partnerséget” hoznak létre AUKUS néven,
melynek keretében az USA és az Egyestilt Kiralysdg segitségével Ausztralia atomtengeralattjarokat
rendszeresithet, ezéltal er8sitve az orszdg védelmi képességeit, hozzdjrulva az indo-csendes-6cedni
térség biztonsiginak megdrzéséhez (Clarke, 2021). Gazdaségi értelemben pedig mivel az USA nem
tagja a Regionilis Atfogé Gazdasigi Partnerségnek, ezért a szovetségesei megnyugtatisa végett az
oktoberi Kelet-Azsia cstcsértekezleten Biden bejelentette, hogy ,az Egyesiilt Allamok a partnerek-
kel egyiitt megvizsgilja egy indo-csendes-6cedni gazdasigi keretrendszer kialakitdsdnak lehetSségét”
(Powell, 2021).

5. A Kinahoz fliz6d6 kapcsolatok alakulasa

Mivel a BRI 2013-as meghirdetése — és a délkelet-dzsiai orszdgok erre adott pozitiv reakciéja — az
ASEAN-Kina gazdasigi kapcsolatokat erdsen befolydsolta, érdemes roviden dttekinteni ezek alaku-
lasat. 2002 novemberében az ASEAN és Kina aldirta az dtfogé gazdasigi egyiittmikodésrél sz6l6
keret megéllapodast, elinditva az ASEAN — Kina szabadkereskedelmi 6vezet létrehozdsinak folya-
matdt, ami 2010 janudrjiban lépett hatdlyba (Wu, 2015). Részben ennek is koszonhetd, hogy Kina
mér 12 éve az ASEAN legfontosabb kereskedelmi partnere. 2018 6ta pedig az ASEAN vilt Kina
misodik legfontosabb kereskedelmi partnerévé (megel6zve az Egyesiilt Allamokat) az Eurépai Uni6
utin (Xilian, 2019). (Hasonléképpen a 2020-ban alairt és 2022-ben életbeléps Regiondlis Atfogs
Gazdasigi Partnerség is, amelynek ugyan nemcsak Kina és az ASEAN orszdgok a résztvevéi, de
hatalmas hatist fog gyakorolni a térség integralédésdra.)
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A koronavirus okozta viligjarviny pedig 4j fejezetet nyitott a gazdasigi kapcsolatokban, mivel 2020
els6 két honapjaban az ASEAN lett Kina legnagyobb kereskedelmi partnere maga mogé utasitva az
Eur6pai Uniét. Ez bizonyitotta, hogy Délkelet-Azsia és Kina kozétt egy olyan megtorhetetlen elld-
tasi linc van, amit még olyan kiils6 sokkok sem tudnak megszakitani, mint a koronavirus (,ASEAN
becomes China’s largest Global Times”, 2020). Mig 2020-ban az ASEAN-Kina kereskedelem vo-
lumene elérte a 684,6 millidrd dollart, 2021 elsS felévében mir 410,75 milliard dolldrra volt. Ebbél
Kina exportja 225,83 millidrd dolldrt, mig az import 184,92 millidrd dollart tett ki. Az el6z8 évhez
képest 38,2% ill. 38,3%-o0s n6évekedést produkalva (Ministry of Foreign Affairs, 2021).

Az ASEAN statisztikdja szerint 2020-ban Kina kozvetlen befektetései az ASEAN-ban elérték a
14,36 milliard dollrt, ami 52,1%-o0s névekedést jelent, és az ASEAN tényleges befektetései Ki-
naban elérték a 7,95 millidrd dollart, ami 1%-os névekedést jelent az el6z$ évhez viszonyitva. Az
elézetes statisztikik szerint 2021 elsé félévében a kinai villalatok 6,81 millidrd dollart fektettek be az
ASEAN-ban, a blokk tényleges kinai befektetése pedig 5,63 millidrd dollrt tett ki. Idén juniusban
a Kina és az ASEAN kozotti kolesonds befektetések meghaladtik a 310 millidrd dollart. Az egytitt-
miik6dés elsdsorban olyan dgazatokban meghatirozd, mint a feldolgozdipar, a mezégazdasig, az inf-
rastruktira, a csicstechnolégia, a digitdlis gazdasdg és a z6ld gazdasdg (Ministry of Foreign Affairs,
2021). Mindezek jol mutatjik, hogy milyen szoros gazdasigi kapcsolat, egyuttal interdependencia
jott 1étre Kina és Délkelet-Azsia kozott.

— Kambodzsa tekinthet6 Kina egyik legfontosabb partnerének a délkelet-dzsiai régidban. Az
infrastruktdra és a fizikai 6sszekottetések fejlesztése komoly elérehaladdst ért el az orszig-
ban, amelyek nagy része a BRI-hez kapcsolhat6. A Covid-19 ellenére a nagy projektek, mint
a Phnom Penh-Sihanoukville gyorsvastt és a 700-megawattos erém épitése Sihanouk-
ville-ben tovibb folytatédtak, elémozditva az orszdg pandémia utini gazdasigi fejlédését
(Xinhua, 2021).

— Laosz esetében az egyik legfontosabb kezdeményezés a két orszdg kozott jelenleg a Kina—
Laosz kozotti vasiti projekt, amelynek a legfébb célja, hogy a tengerektél elzart orszdgot be
tudja csatorndzni a kereskedelembe és egy szarazfoldi csoméponttd tudja alakitani. Mivel
Laosz meglehetdsen szegény orszdg és korlatozott természeti er6forrasokkal rendelkezik, igy
nagymértékben kiszolgiltatott a kinai kezdeményezésnek, a pandémia pedig tovibb silyos-

bitotta ezt a helyzetet (ISEAS, 2021).

— Mianmar kiilonoés jelent8séggel bir Peking geostratégiai tervei szempontjabél, hiszen hozza-
férést biztosit Kina szdmadra az Indiai-6ceanhoz. A Xi Jinping 2020 janudri litogatdsa sordn
aldirt projektek mind kapcsolédnak a Kina-Mianmar Gazdasigi Folyos6hoz (China-Myan-
mar Economic Corridor - CMEC), ami pedig a BRI részét alkotja. A politikai és a gazdasdgi
telfordulds ellenére 2021 tavaszin a rezsim megerésitette elkotelezettségét a korabbi tervek

végrehajtisa mellett (The Irrawady, 2021).

— Vietndm tdmogatja a BRI kezdeményezést, viszont az ehhez kapcsolédé kinai hitelekkel
6vatos. A Pekinggel szembeni bizalmatlansigot és az eladésoddstdl valé félelmet a dél-
kinai-tengeri konfliktus, valamint a kinai hitelek kedvezétlen feltételei is taplaljak. Vietnim
részvétele a BRI-ben ezért meglehetSsen visszafogottnak és lassinak mutatkozik, habir az
orszdgnak nagyon nagy sziiksége lenne az infrastruktuira fejlesztésére (Abuza & Vu, 2021).
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— Thaiféld az utébbi idében igyekezett megdrizni a Kindtél valé fuggetlenségét, mivel komoly
télelmet kelt az adéssigesapdaba valé sodrédas, raadasul gazdasiga nagyban fligg a kinai tu-
ristaktol. (Bunyavejchewin, 2020). A BRI kezdeményezés keretein belil megval6sulé vasuti
projekt dsszekapcesolna Bangkokot az orszdg északi részével, méghozza Kindbdl importalt
nagysebességi vasiti technolégidval. Ezutin pedig Laoszon keresztiil is el lehetne jutni a
kinai Kunming varosba.

— A Tengeri Selyemutat tekintve geopolitikai és geostratégiai okokbdl kifolyélag Kina szdma-
ra Indonézia a legfontosabb délkelet-dzsiai dllam. A Malaka-szoros, a Lombok-szoros és a
Szunda-szoros révén a régié legnagyobb allama a stratégiai kereskedelmi ttvonalak felett
is ellendrzést gyakorol, melyeken keresztiil a kinai import és export is athalad. Eppen ezért
kijelenthet8, hogy Indonézia részvétele nélkil a kezdeményezés nem jirhat sikerrel. Az in-
donéz és a kinai kormdny viszont gyorsan egyetértésre jutott, hiszen Joko Widodo (Jokowi)
elndk az orszagit egy ,Globilis tengeri csoméponttd” szeretné valtoztatni, amely az Indiai- és
a Csendes-6cedn kozott toltené be a hid szerepét. 2014 novemberében Jokowi elnok elko-
telezte magit a tengeri infrastruktira fejlesztése mellett, beleértve 24 stratégiai jelentségi
kikotst és 6t mélyvizi kikotét (Duquennoy & Zielonka, 2015). A cél a konnektivitds meg-
erGsitése, a kilfoldi befektetések osztonzése és a kereskedelmi lehetSségek jobb kihaszndldsa.
Sajnos azonban mir a Covid-19 el6tt gazdasigi és kornyezeti megfontoldsok végett tobb
projekt késedelmet szenvedett, igy a jovében a feleknek torekedniiik kell ezek djjaélesztésére

(Rakhmat & Pashya, 2021).

— Najib Tun Razak miniszterelnoksége alatt (2009-2018) Malajzia szildrdan elkotelezte magit
a BRI mellett, a kinai projektektd] pedig komoly gazdasigi hasznot remélt. Ennek keretében
megéllapodis sziiletett a Malajzia—Kina Kuantan Ipari Park 1étrehozasirél, melynek sordn
Kina jelentds fejlesztéseket hajtott végre a Kuantan-i kik6tében a Maldj-félsziget keleti pe-
remén. 2018 utin Mahathir Mohamad korménya ugyan csokkentette az orszdg részvételét a
BRI-ben, ennek ellenére a legfontosabb projektek folytatisit engedélyezte. Jelen allds szerint
viszont ezeknek a jov8jével kapcsolatban is meriltek fel kételyek, mikozben a két orszdg
kapcsolata is hiivosebbé valt.

— Szingapur a kezdetektdl elényben részesitette a BRI-t, kiilondsen az infrastruktira, a pénz-
tgyi konnektivitds, és a harmadik orszigba torténé befektetések teriiletére fékuszilva.
A szarazfoldi 6sszekottetés javitdsa érdekében Szingapur és Malajzia 2017-ben kezdte meg
a 350 km hosszu 11 millidrd USD-ba kertil6 Kuala Lumpur-Szingapur gyorsvasit megépi-
tését, amely a tervek szerint 2031-ban kezdi meg miikodését (Railway technology, 2020).
A BRI keretébe tartozé projekt része a tervbe vett Kunming-Szingapur vasutvonalnak. A
korményzat pozitiv hozzaillasa ellenére egyes vélemények szerint a 21. Szazadi Uj Tengeri
Selyemit révén Szingapur kikétSje elveszitheti korabbi egyedildllé shipping hub jellegét, hi-
szen Kina malajziai fejlesztései és a szarazf6ldi utak révén a kereskedelmi forgalom cs6kkené-
sére szamithat. Brunei-t elsGsorban gazdasigi kapcsolatok fiizik Kindhoz, hiszen kiemelten
tamogatja a BRI-projektet, rdiadasul Kina az orszdg gazdasiginak diverzifikdldsa teriletén is
segitséget igért. A Kina dltal kinalt infrastrukturédlis beruhdzasok, valamint a kereskedelmi
forgalom névelése azonban megoldast jelenthet a problémékra nézve (Goulard, 2021).
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Osszességében a BRI komoly hatdst gyakorolt az ASEAN orszdgokra, ennek kévetkeztében a Kinatol
valé gazdasigi fuggdségiik is novekedett. Az egyes orszdgok tekintetében viszont jelentds killonbségek
vannak, melyek foldrajzi, geostratégiai, gazdasigi és kulturdlis okokra vezethetSk vissza. A szdrazfol-
di Délkelet-Azsidban Kambodzsa, Laosz és Mianmar gazdasiga er6teljesen fiigg Kinatol, Thaifold és
Vietndm esetében azonban annak ellenére, hogy a kiilkereskedelem és az FDI teriiletén is egyre er6sebb
poziciéba kertilt Kina, utébbi dllamok torekvése a nagyhatalmak kozotti egyensilyozasra és a Pekingt6l
val6 tdvolsig megdrzése érdekében eredményesnek tekinthetdk. A szigetviligban Indonézia, Malajzia
esetében — a politikai kapcsolatok hullimzasit félretéve — Kindval egyre szorosabba vilt a gazdasigi
kapcsolat, ami els6sorban a BRI projektek volumenében és a kiilkereskedelmi mérleg eltoléddsdban
nyilvinul meg. Szingapir és Brunei Kindhoz fiiz6d6 kapcsolataiban ez a tendencia szintén megfigyel-
hetd, mikoézben utébbiak szdmdra a gazdasdgi elénydk sokkal egyértelmibben kimutathatéak, mint a
tobbi orszig esetén. Bar az ASEAN orszagok alapvetSen szivesen fogadtik a BRI-t, annak lehetséges
stratégiai kovetkezményeitdl — pl. politikai fliggés, addssigesapda — tovabbra is tartanak, mikézben az
USA részérdl is hatvinyozott intézkedések torténtek ezen kihivisok felnagyitdsira (Gong, 2019).

6. Az Egyestilt Allamok altal felkinalt stratégiai
koncepcié fogadtatasa

Az Egyesiilt Allamok 4ltal meghirdetett Indo-Csendes-6cedn stratégidja sem valtott ki egyontetd re-
akciokat az ASEAN orszdgok részérdl. A Trump kormdnyzat ,Amerika az els” politikajit és a multi-
lateralis keretek elutasitisat, kezdetben még az USA legf6bb dzsiai partnerei is gyanakodva fogadtdk,
mikozben igéretekkel Kina gazdasigi befolyasit sem tudta kell6képpen ellensulyozni Washington
(,U.S. pledges nearly $300 million”, 2018). Az Indo-Csendes-6cednt illeten pedig kezdetben még
annak foldrajzi jelentése sem volt egyértelmil a délkelet-dzsiaiak szdmadra, akik tobbnyire az Afrika
keleti partjaitél a Csendes-6cedn nyugati medencéjéig hiz6do, kozelebbrsl nem definidlt régiéval
nehezen tudtak azonosulni.

2019 juniusiaban az ASEAN végtil kiadta ,Az ASEAN kildtasai az indo-csendes-6cedni térségben” c.
dokumentumot, amely fontos részleteket drult el a szervezet elképzeléseivel és céljaival kapcsolatban.
Négy legtébb eleme az dzsiai—csendes-6cedni és az indiai-6cedni régidk integracidja; a parbeszéd
és az egyuttmiikodés elémozditisa a rivalizdlds helyett; az Gsszes érintett fejlédésének és jolétének
elémozditdsa; valamint a tengeri régié fontossdga a regiondlis architekturaban. Mds nemzetkézi szer-
vezetekkel 6sszhangban a tengeri koopericié, a konnektivitas elGsegitése és a fenntarthat6 gazdasigi
fejlddés mellett is sikra szillt a dokumentum (Parameswaran, 2019). Az is megfigyelhetd, hogy az
ASEAN orszagok Kina feltartéztatisa helyett inkdbb az dltaluk képviselt regionalizmus népszertsi-
tésében érdekeltek, gazdasdgi érdekeik és az aszimmetrikus eréviszonyok miatt pedig a Kindval valé
katonai konfronticiétdl elzarkéznak. A dokumentum megsziiletését viszont jelentds vita el6zte meg,
ravilagitva a kérdés tekintetében a szervezet megosztottsagira. A régi ASEAN tagok és az USA sz6-
vetségesei inkabb hajlandéak kévetni az amerikai stratégiat, ezzel szemben az Egyesiilt Allamokhoz
formalisan nem kot6d6 orszagok inkabb vélasztjak Kindat (Liu, 2015). A foldrajzi kornyezet mellett
a szovetségesi politika és a belpolitikai viszonyok is kétségteleniil befolyést gyakoroltak a korményok
viselkedésére. A 35. ASEAN csucsértekezlet megerdsitette a korabbi dokumentumban foglaltakat,
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emellett nyiltan dllast foglalt az ASEAN kézponti szerepének fenntartdsa mellett, megerdsitette a
beligyekbe torténd nem beavatkozist, a szuverenitds tiszteletben tartdsét, valamint az ,ASEAN ut”
jelentSségét.

A befolyisos politikai és gazdasigi szereplének szamité Szingapur elsGsorban az ASEAN és az
USA kozotti gazdasagi kapcesolatok megerdsitése mellett érvelt. (Megemlitends, hogy 2019-ben az
USA volt a legnagyobb kiilfoldi befektets az ASEAN teriiletén a teljes befektetések 15,2%-dval
(ASEANstats, 2020). A szervezet 2019-es elnokségét betolts Thaifold pedig a BRI és az indo-
csendes-Geedni stratégia Gsszekapesoldsit favorizilta, hiszen abbdl az ASEAN 6sszes tagja profital-
na. Indonézia viszont az eseményekbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az USA a tovibbiakban
mar nem kivinja a Kindval szembeni ellensily szerepét betélteni és visszavonuléban van a térségbdl.
Malajzia pedig ugy latta, hogy az amerikai koncepcié sziikségtelentl avatkozik bele a dél-kinai-ten-
geri tigyekbe, ezaltal nehezitve a konfliktus megolddsat. Amikor 2019 elején az USA a BRI-t kézvet-
lenil timadta, legf6képpen az adéssigesapda cimszavaval, mianmari politikusok védelmiikbe vették
a kinai kezdeményezést. Hasonl6 nyilatkozatokat a maldj és a kambodzsai kormanyzattdl is hallhat-
tunk a késébbiekben (Liu, 2015).

Figyelembe véve az USA gazdasdgi és biztonsagi téren tett felajinldsait, a gazdasigok USA irdnydba
valé kiszolgaltatottsdgat és a multilaterdlis keretek kozott megnyilvanulé rendszerszintd nyomist,
Vietndm, Thaif6ld és Szingapur mindsithetéek az amerikai koncepcié legfébb timogatdinak.
Az el6bbi hirom orszdg, valamint Indonézia és Malajzia szimadra a koncepcié elényds egytttmiko-
dési lehet8ség, de a Fiilop-szigetek és Kambodzsa esetében a kockizatok és a lehetGségek egyszerre

vannak jelen (Liu, 2015).

Miutin a Covid-19 elsé hullima utin 2020 folyaman a Trump kormanyzat retorikdja Kindval szem-
ben egyre élesebbé vilt — kozben az indo-csendes-Gcedni stratégia vitatott pontjai sem tisztdzéd-
tak — Délkelet-Azsia tovibbra is megprébilta kihaszndlni a BRI és a FOIP nydjtotta kdlesonos
lehet6ségeket, egyuttal kimaradni az amerikai-kinai konfliktusbél és tengelyként funkciondlni a két
nagyhatalom szoritdsdban.

Joe Biden hivatalba lépését kivetden Délkelet-Azsidban pozitiv fogadtatasra talalt, hogy az dj kor-
many jelezte, hogy szeretné megerdsiteni a régichoz fiz6d6 gazdasigi kapcsolatait és a Covid-19
ellen is timogatdst kinalt. A szabédlyokon alapulé nemzetkozi rend megérzése, valamint Kina dél-
kinai-tengeri politikdjinak korlatozdsira tett igéret is szimpatidra taldlt. De a magasszintd ameri-
kai litogatdsok mégsem oszlattik el a Biden kabinet stratégidjival szembeni regionalis kételyeket
(Tan, 2021). Az afganisztini kivonulds megkérddjelezte az USA szovetségeseivel szembeni igéreteit,
mikoézben az AUKUS létrehozdsa is megosztotta a régiét. Amerika szovetségesei, mint Vietnim
és Szingapur, a paktum pozitiv kévetkezményeivel szimol, akircsak a Fulop-szigetek, mely szerint
a megidllapodds névelni fogja egy kozeli szovetséges (Ausztralia) katonai képességeit. Indonézia és
Malajzia jéval visszafogottabban és kevésbé lelkesen reagilt. Az indonéz kiligyminisztérium a fegy-
verkezési verseny felgyorsuldsitdl tartva kritizalta a megallapodast, Malajzia pedig a fesziiltségek
névekedésére figyelmeztetett, mikozben a délkelet-dzsiai atomfegyvermentes dvezetrél sz616 meg-
allapodas tiszteletben tartdsira szolitotta fel a feleket, egyuttal Kina véleményének meghallgatdsit is
kilatisba helyezte (Southgate, 2021).
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Mivel a Biden kormény részérdl eddig még koherens Délkelet-Azsia politika megfogalmazasirol
nem beszélhetiink, a régié 4llamai is alapvetGen kivarasra jatszanak, mikozben az alapveté stratégid-
juk —a Kina és az USA kozotti egyensilyozis az egyes dllamok érdekeinek megfeleléen — valtozatlan
maradt.

7. KonklGzié

A 21. szizad multipolris vilagrendjében Délkelet-Azsia fontos szerepet télt be, ami egyttal a térség
geopolitikai jelent8ségét is kiemeli. A régié mind a kinai, mind az amerikai stratégiai koncepci-
okban kiemelked6 szerepet tolt be, geopolitikai értelemben titk6z6zéndnak mindsil két nagyhata-
lom kozott. Az ASEAN illamok tradicionalisan nem szeretnének vilasztani a két koncepcié kozott,
azokhoz prébélnak alkalmazkodni, egytttal megkisérlik a tengely szerepét bet6lteni Washington és
Peking fesziilt viszonyaban. Az elmult évszazadok sordn a délkelet-dzsiai orszdgok mindvégig sikerrel
egyenstlyoztak a nagyhatalmak kozott, erre eltéré mértékben ugyan, de ma is megvan a lehet6séguk.

Gazdasigi értelemben a Kindval val6 szoros egytuttmikodésnek nincs alternativdja, igy az ASEAN
orszagok fontos szerepet véllaltak a BRI megvalésitdsaban, mikézben az USA regionilis biztonsdgpo-
litikai szerepének fenntartdsit is tdimogatjik, vagyis az indo-csendes-6cedni koncepcidhoz is poziti-
van viszonyulnak. Az amerikai tervek jelentds részét az ASEAN illamok is elfogadhaténak tartottak,
mikézben a Kindval fenndll6 kapcesolataikat is igyekeztek megerdsiteni. Gazdasagi értelemben hossza
tavon az USA nem versenyezhet Kinaval, de katonai erejének kdszonhetSen tovabbra is meghatirozé
befolydssal bir az dzsiai és a csendes-6cedni régiéban. Joe Biden megvilasztisit kovetSen Peking és
Wiashington viszonya tovabbra is fesziilt maradt, mik6zben a Covid-19 negativ kovetkezményeivel is
szembe kell néznie a vildgnak, igy Délkelet-Azsia orszdgai varhatéan a jovében is igyekeznek alkal-
mazkodni mindkét nagyhatalom stratégiai elképzeléséhez, mikozben kertilve a konfliktusokat a kettd
kozott egyensulyozva a nyereségek maximalizédldsira torekszenek.
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HorvATH MARCELL!

A Magyar Nemzeti Bank 2021. november 18-19. koz6tt immar harmadik alkalommal rendezte
meg zédszléshajé rendezvényét, a Budapest Eurdzsia Férumot. A konferenciasorozat vezérfonala a
napjainkban zajlé geopolitikai dtalakulds, melynek kévetkeztében az egypdlusa vildgrendet lassan a
multipoldris berendezkedés valtja fel és szinre 1ép egy régi-uj er6kozpont, Eurdzsia. Egy dtfogé tor-
ténelmi folyamat Gjabb szakaszdhoz érkeztiink; a vildggazdasdg silypontja immar Nyugatrél Kelet
telé mozdul el, visszaidézve azt az 500 évvel ezel6tti dllapotot, amikor az emberiség legfejlettebb gaz-
dasdgait hosszt idén it a Tavol-Kelet (Kina, India) adta. Ahogy a Nyugat felemelkedését az utébbi
évszdzadokban az innovacié és a villalkozészellem hozta el, gy Azsia mai eléretdrése mogott ha-
sonléképp a technoldgiai fejlédés és a technoldgia széles kori alkalmazasa huzédik meg. Kina és mds
dzsiai orszdgok piaci nyitdsa, reformjai és fejlesztései oda vezettek, hogy mértékadé becslések szerint
a tavol keleti 6rids legkésébb 2035-re, de akdr mar évtizediink mdsodik felében is atveheti a legna-
gyobb gazdasdg stituszit az Egyesiilt Allamokt6l. Ugyan ezek az elérejelzések Kindra vonatkoznak,
viligos azonban, hogy a tdvol-keleti 6rids nem 6nmagiban képes atbillenteni a mérleg serpenygjét.
Igy, ha gazdasagi-technolégia-geopolitikai dtalakulasrol, 4j modellekrs] beszéliink nem feledkezhe-
tunk meg Dél-Korea, Szingapur, Dubaj, Kazahsztin vagy Oroszorszig szerepérdl sem, hogy csak a
fébb csomépontokat emlitsiik. Osszességében az el6rejelzések szerint az évszazad kozepére mar a
vilig GDP-jének 60%-dt dontéen dzsiai feltorekvd orszagok allitjak majd el6.

Ezt a fordulatot felismerve a Magyar Nemzeti Bank megujitotta nemzetkozi kapcsolatrendszerét, és
a Nyugat-Kelet kozotti egyensulyteremtés jegyében 2019-ben ttjira inditotta a Budapest Eurdzsia
Férum rendezvénysorozatot. Az Eurdzsia megnevezés haszndlata nem pusztin a foldrajzi értelemben
vett szuperkontinensre utal, hanem az ahhoz kapcsolddé €16 geopolitikai hagyomdnyra is. Az Eurdzsia

'Nemzetkozi kapesolatokért felelds tigyvezetd igazgaté, Magyar Nemzeti Bank
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név mind Eurépa, mind Kézép- és Kelet-Azsia nemzetei szdmara hivészé, hiszen a fogalom az angol-
szasz geopolitikai gondolkoddktdl kezdve az orosz, kazah, t6rok, kinai és mds azsiai népek kozbeszédéig
mindenhol megjelenik. Noha Eurdzsia megkozelitése ezekben az orszdgokban mds és mds, a nagyobb
ivli egytittmiik6dés gondolata kozos. Ezt bizonyitja magdnak a Férumnak a sikere is: az esemény harom
év alatt mintegy 100 magas szinti eurépai és dzsiai el6adé6t vonultatott fel az 6sszesen immar tobb, mint
tizenétezer £6s nemzetkozi hallgatésig eldtt.

A konferenciasorozat irdnti novekvé figyelem jol aldtimasztja Kelet-Kozép-Eurépa, Magyarorszig
és benne Budapest stratégiai pozicidjat, hiszen térségiink elhelyezkedésébdl, torténelmi hagyomanya-
ibdl és aktudlis torekvéseibsl adéddan is a kapocs szerepét tolti be Nyugat és Kelet kozott. A régié
prosperitdsit nagyban meghatdrozza, hogy a bedramlé nyugati és dzsiai befektetések, tudds, valamint
sajat innovacios képességei révén az eurdzsiai egylittmikodés sulyponti térségévé tud-e vilni. Ehhez
kivin hozzdjarulni — Eurépaban egyediilallé jegybanki rendezvényként — a Budapest Eurdzsia F6-
rum, amely egyre szélesebb partneri kort tudhat magiénak.

A Férum az eurdzsiai egyiittmiikodés lehetéségeit napjaink meghatdrozé megatrendjei mentén tar-
gyalja, igy szdmba veszi a geopolitika felértékelddése, a digitalizacid, a hosszad tavi fenntarthatdsig és
a pénz forradalma, valamint az ezek fuziéja révén feltirulé lehetSségeket. Tematikus paneljei (pénz-
gy, gazdasig, geopolitika, multilateralis egyiittmikodés, technoldgia, infrastruktira és konnektivi-
tis, oktatds) minden évben az adott szakteriilet legaktudlisabb kérdései koré szervezédnek. Idén a
rendezvény atfogé cime ,Fenntarthaté névekedés és prosperitds Eurdzsidban — Trendek, kilatdsok,
megolddsok” volt, hiszen a vilig a COVID-19 jarvany és szimos mds tdrsadalmi, kornyezeti kihivas
nyomadn valaszithoz érkezett: a nemzetko6zi kozosségnek meg kell talalnia a hosszi tavi fenntarthaté
gazdasigi névekedés, a minGségi fejlédés és a jollét ,receptjeit”.

Ugyanis a szdzad kiindulépontja a hosszitdva fenntarthatésg lett, mely az emberiség és a Fold min-
den kérdését és jovsiét meghatarozza. Igy Eurdzsia orszagai is mostanra mar széles korben felismer-
ték, hogy 1j, karbonsemleges és korforgisos gazdasigi modellekre, a fejlédés minGségi tényezéinek
el6térbe helyezésére van sziikség. Az EU, Szingapur és Dél-Korea mellett Kina is a zoldfordulat atjara
lépett, amelyet a karbonsemlegesség céldaitumdnak (2060) kittizése, a kornyezeti sztenderdek kiaddsa
és a Zold Selyemut kezdeményezés is jelez. A fosszilis energiaforrasok kivezetése azonban kordntsem
zokkenSmentes, amelyre nyilvinvald bizonyiték a jelenlegi globalis energiavalsig. A Férum célja meg-
vitatni, hogy az eurdzsiai egylittmikodés mely formai segithetik leginkabb a tiszta energiaforrdsokon
alapuld, fenntarthaté gazdasdgi miikodésmaod elérését.

Ha mdr az alapokrél beszélink ilyen a pénz, pénzigyek is, amely az emberiség kezdete 6ta meghata-
rozta a fejlédést és a torténelem kiilonb6z6 korszakaiban forradalmasitottdk a gazdasagi és tarsadalmi
életet, elég csak a mezopotimiai agyagtdbldkra felirt kereskedelmi elszamoldsokra vagy a kora djkori
bankhazak, t6zsdék megjelenésére gondolni. Igy a 21. szazadban is pénziigyi rendszer megujuldsa
tapasztalhat6, amely tjabb 16kést adhat a megatrendeknek. Napjainkban a pénz és a pénziigyi innova-
ciék forradalma dsszefiigg a digitdlis jegybankpénzekkel, amelyeket mdr Eurdzsia szimos jegybankja
fejleszt, tesztel. A jegybankok szerepe ezen felil is bviil tobbek kozott a zoldgazdasigi dtmenet és a
pénziigyi rendszer digitalizaciéjanak timogatdsa irdnyiba. A Férum felvonultatja azokat a pénziigyi
déntéshozokat, akik a valtozasok arcvonaldban allnak Azsidban és globalisan egyarant.
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A digitdlis tér, a high-tech megolddsok egyre inkdbb dtszévik nemcsak a pénzigyi rendszereket, a
gazdasdgot, hanem a tarsadalmi és nemzetkozi kapcsolatokat is. Ennek ellenére a sikeres digitalis
innovicié és a j6v6 beruhdzasainak titka kordntsem egyértelmi. A technoldgia jelenének és jovéjének
vizsgalata sordn a Férum e tényezéket is feltirja, kiilonds tekintettel az dzsiai és a nyugati megko-
zelitések legjobb elemeire (pl. kiilonleges gazdasagi ovezetek, pénziigyi 6sztonzdk, villalati és dllami
stratégidk). A transzformdcio alapjat a digitalis irdstudds és a mindennapi élet dtalakuldsa adja, amely-
nek kérdéseit oktatdsi és high-tech szakértsk vitatjak meg Eurépa és Azsia kiilonboz6 orszagaibol.

Ahogy a fenntarthatdsdg a kérdések alfdja, amely megjelenik minden vizsgaléddsndl, ugy lett a geo-
politika a szizad kérdéseinek omegdja, amely 1ényegében mindenre hatdssal van. Ugyanis az dllamok,
térségek egymashoz valé viszonya mindig is meghatdrozé volt az emberiség fejlédése soran, de mikor
lehetne hangsulyosabb a geopolitika, ha nem napjaink egyre komplexebb halézataiban? A gazdasagi,
technoldgiai, egészségiigyi, energetikai, logisztikai, telekommunikdciés, kiberbiztonsagi, trkutatdsi
stb. fejlemények ma mar mind geopolitikai vonatkozdsokkal birnak. A 21. szdzad geopolitikai érte-
lemben {6 kérdésének érdemes Eurazsia felemelkedését tekinteni. Itt olyan hosszd tivd, nem line-
aris folyamatrdl van sz6, amely a vildg kilonb6z6 gazdasigi-technolégiai-geopolitikai hatalmi cso-
mépontjainak (atlanti szévetség, Kelet-Azsia stb.) dinamikus versengésébél, egymasra hatdsabol és
egyuttmiikodésébsl dll 6ssze. Ennek keretében f6ként (bar nem kizdrélag) Kina megerdsodése — ezzel
egyutt Kina koril sziikebb és tigabb koncentrikus korokben kibontakozé hatalmi kézpont — nyoméan
indokolt egy Gj nagy erdtér, Eurdzsia megsziiletésérél beszélni.

Mindezeknek megfelelen a 2021. évi Budapest Eurdzsia Férum kiemelt felszolaléi és a hat panel
résztvevéi olyan kérdéseket vitattak meg, mint a jegybankok véltozé szerepe a COVID utdni id6-
szakban, az eurdzsiai geopolitikai ertér formalédasinak aktudlis irdnyai, a gazdasigok motorjanak
szamit6 innovicié 6sztonzése vagy éppen a zoldfordulat terén valé multilateralis egytttm(ikodés le-
hetéségei. Mindezek mellett a digitélis infrastruktira fejlesztése és az oktatds, a ,digitalis irdstudas”
témakore is teritékre kertilt.

A vilagot sokadik hullimban sdjté pandémidra valé tekintettel a tavalyi évhez hasonléan idén is vir-
tudlis keretek kozott kertlt megrendezésre az Eurdzsia Férum, amelyet Matolcsy Gyorgy, az MNB
elnéke nyitott meg. Matolcsy Gyorgy el6addsdban hangsilyozta, hogy az idei rendezvény legtébb
kérdése az, hogyan tudjik a jegybankok a digitdlis és zold dtmenetet timogatni. A jegybankelnok
szerint a vdlasz magdban a kérdésben rejlik, ugyanis a jegybankoknak kotelességiik elémozditani az
atmenetet, Eurdzsia pedig vezetd szerepet tolthet be a z6ld multilateralizmust tekintve. Matolcsy
Gyorgy elmondta, hogy egy meglehetdsen komplex vildgban éliink, éppen ezért a keleti és nyugati 6t-
letek és megkozelitések fuzidjara van sziikség, nincs pusztin egy j6 megoldds a felmertilt és a jovében
telmeriilé kihivdsokra. Az eurdzsiai térség fenntarthaté névekedésének biztositisihoz fenntarthaté
és kiegyensulyozott gyarapoddsra van sziikség az dllamaddssig, a technoldgia, a pénziigyi rendszer, a
tarsadalmak, valamint a természet és emberi tevékenységek terén is.

Az MNB elnokének nyité beszéde utin Liu Zhenmin, az ENSZ gazdasigi és szocialis tgyekért
telelss fétitkdrhelyettese hozzitette, hogy a jegybankok az elmult masfél, két évben kiilondsen fontos
szerepet toltottek be a gazdasigi és tirsadalmi 6sszeomlds megakadalyozasit illetGen, a megpréobalta-
tasoknak azonban még nincs vége, ugyanis azon tul, hogy timogatniuk kell a gazdasdgi helyreallast,
olyan 4j és nem vart kihivisokkal is szembe kell nézniiik, mint a magas inflici6, valamint az dtmenet
elésegitése. Kulcsfontossdgu, hogy a kézponti bankok hosszu tdvra tervezzenek és az éghajlatvilto-
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zéssal kapcsolatos kockdzatokat épitsék be a jegybanki miveletekbe. A f8titkdrhelyettes hangsilyozta
a regiondlis egytittmiikodés fontossigit és kiemelte, hogy Eurdzsidnak el kell mozditania a z6ld
atmenetet.

Liu Zhenmin beszédét kovetSen Szijjarté Péter kilgazdasagi és kiligyminiszter osztotta meg gon-
dolatait az eurdzsiai egyluttmikodésrél. A miniszter kiemelte, hogy a keleti dllamok technolégiai
téren szinte teljesen felzdrkéztak a nyugati dllamokhoz, mindemellett a keleti vallalatoknak pénziigyi
téren is hasonlé lehetSségeik vannak, mint nyugati tdrsaiknak. Tavaly a globdlis befektetések 70 sza-
zalékat a keleti dllamok finansziroztik és csak 30 szdzalékit a Nyugat orszdgai. Szijjirté utalt még a
2010-ben meghirdetett sikeres magyar kiilgazdasagi stratégiara, a keleti nyitds politikdjira, valamint
arra, hogy 2019-ben el8szor tortént meg az, hogy nem Németorszig vagy egy nyugati orszdg volt
Magyarorszag legnagyobb befektetsje, hanem Dél-Korea. Ez a trend 2020-ban is folytatédott, tavaly
az dzsiai 6rids, Kina volt Magyarorszdg legnagyobb beruhdzéja. A miniszter megemlékezett arrdl is,
hogy Magyarorszig az EU tagdllamaibél elssként irt ald Kindval egyetértési megallapodast az Uj
Selyemut megaprojektrdl. Szijjarté Péter szerint az eurdzsiai egylttmikodésnek a kolesonds tiszte-
leten kell alapulnia, ezenkiviil hangsilyozta, hogy Magyarorszdg timogatja az eurdzsiai partnerség
tokozésit az EU-n beliil is.

Az tinnepélyes megnyitén Tian Guoli, a China Construction Bank elndke és tigyvezetd igazgatéja
is megosztotta gondolatait. Tian elmondta, hogy Eurépanak és Azsidnak j fejezetet kell nyitniuk a
gazdasigi és kereskedelmi egyiittmikodést tekintve, illetve hozzitette, hogy a konnektivitds terén ed-
dig még feltiratlan lehetSségek allnak a felek rendelkezésére. Az elmult 20 évben a technoldgia folya-
matos fejlédése dtformalta az tizleti és a hagyomanyos pénziigyi modelleket, éppen ezért az el8ttiink
all6 kihivasok legy6zéséhez szorgalomra, valamint a win-win partnerség elémozditdsira van sziikség.

A jegybankok szerepe a jarvanyt kovetéen -
Eurazsiai tapasztalatok

A Budapest Eurdzsia Férum magas szintl megnyitéjat kovets elsé panelt , The Role of Central Banks
in the Wake of the Pandemic — Experiences Across Eurasia” cimmel Virdg Barnabas, az MNB mo-
netdris politikdért és pénziigyi stabilitdsért felel6s alelnoke moderélta. Az alelndk a panel felvezeté-
seként elmondta, hogy korunk olyan megatrendjei, mint példaul a z6ld dtmenet és a digitalizacié a
pandémia hatdsira felgyorsultak, a dontéshozdéknak pedig meg kell talilniuk a megfelel$ vilaszokat
a makrogazdasagi kihivdsokra, figyelembe véve azt, hogy a névekvd infliciéval szinte minden dllam
kénytelen megkiizdeni. A pénziigyi panel elején Yi Gang, a People’s Bank of China elndke videéiize-
netben osztotta meg gondolatait a hallgatésiggal. A kinai jegybank elnoke egyfelsl réviden ismertette
a vilaggazdasdgban idén lathaté trendeket, igy a gazdasigi helyredllds lassuldsit, valamint az inflaciés
nyomds er6sodését, masrészt utalt Kina valsigenyhits intézkedéseire. Ezzel 6sszefliggésben elmond-
ta, hogy bér a vilsig enyhiilése miatt néhdny 6sztonzé intézkedést fokozatosan megsziintettek, a
kis- és kozépvillalkozdsok timogatisit, illetve a zold pénzigyek fejlédését a jovében is folytatjak. Yi
Gang utalt arra is, hogy az 6szténz8programok fokozatos megsziintetésével egyre nehezebbé vilhat a
monetdris és fiskélis politika k6z6tti koordindcié. A fenntarthatd, inkluziv és kiegyensulyozott vilag-
gazdasigi névekedéshez a kinai jegybank elndke szerint nemzetkozi egytittmikodésre van sziikség.
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Yi Gang vidediizenetét kévetGen Virdg Barnabds osztotta meg roviden gondolatait a pénziigyi szfé-
rat érintd legaktudlisabb trendekrdl, amelyre késdbb reflektiltak a panelistik. Az alelnok ravildgitott,
hogy a jegybankok a monetaris szigoritds osvényére léptek és jelenleg tgy tiinik, hogy a magas inflcié
nem dtmeneti, hanem tartds jelenség lehet. A jegybankok korunk két megatrendjével is aktivan fog-
lalkoznak: az intézmények 86%-a vizsgilja a digitilis jegybankpénz bevezetésének lehetGségét, ezen-
kiviil elmondhatd, hogy a kézponti bankok egyre inkdbb ,z6ldilnek”. Virdg Barnabas nyitéel6adasat
kovetSen David Marsh, az Official Monetary and Financial Institutions Forum (OMFIF) elnoke;
Sopnendu Mohanty, a szingapuri jegybank (Monetary Authority of Singapore — MAS) FinTech
vezetSje; Alexander Morozov, az orosz jegybank (Bank of Russia) kutatisokért és eldrejelzésekért
telelés igazgatdja; valamint Park Yang Su, a koreai jegybank (Bank of Korea) f8igazgatdja vettek
részt a panelbeszélgetésen és vélaszoltak az alelnok kérdéseire, amelyek f6ként a makrogazdasigi
kihivisokra, a jegybankok digitalizdciés torekvéseire, valamint a zold dtmenetre fékuszaltak. David
Marsh elmondta, hogy holisztikus szemléletre van sziikség a jelenkori kihivisok kezeléséhez, ezen-
kiviil rendkivil fontos az, hogy a jegybankok tanuljanak egymdstél, valamint az elmult idészak ta-
pasztalataibél. Mindezzel a tobbi panelista is egyetértett, Alexander Morozov hozzitette, kiemelt
fontossigu egyfel6l a makrogazdasdgi stabilitds fenntartdsa, masfel8l az olyan potencidlis kockdzatok,
mint példaul a klimavaltozas, vagy az Gj jarvanyok felismerése és kezelése.

A digitdlis jegybankpénz témadja is a paneldiszkusszié részét képezte. Sopnendu Mohanty hozza-
tette, hogy Szingapurban a CBDC-vel elsésorban bankkézi (wholesale) tranzakciékat timogatnak,
ugyanis a virosallamban olyan hatékony az azonnali fizetési rendszer, hogy a kiskereskedelmi digitalis
jegybankpénz értelmét veszti. A CBDC két legnagyobb elénye minden kétséget kizdrdan a koltség-
hatékonysig és a sebesség. Mindezzel Park Yang Su is egyetértett, am hozzitette, hogy a Bank of
Korea bar vizsgilja a CBDC bevezetésének lehet8ségét, mégis kell6 megfontoltsiggal dllnak a kér-
déshez és nem cél a digitélis jegybankpénz miel6bbi bevezetése. A beszélgetés masodik felében a z6ld
dtmenet, valamint a jegybankokat érinté egyéb potencidlis kihivasok kertiltek teritékre. Alexander
Morozov, valamint Park Yang Su is egyetértettek abban, hogy a klimaviéltozis veszélyt jelent a pénz-
Ugyi stabilitdsra és a két jegybank napirendi pontjai kozott szerepel a klimakockdzatok figyelemmel
kisérése, valamint ezen kockazatok kutatisa. David Marsh felhivta a figyelmet arra is, hogy a jegy-
bankok tevékenységi kore az elmult 30-40 évben tapasztalthoz képest jelentSsen kibdviilt. A panel
kulcsgondolatait 6sszegezve zarszoként Virdg Barnabds ravilagitott, hogy egyfeldl fel kell késziilnink
az innovativ megolddsokra, masfeld] tanulnunk kell a torténelembdl is.

A geopolitika Uj korszaka Eurazsiaban

A Budapest Eurdzsia Férum mésodik panelje a ,The New Era of Geopolitics” cimet kapta. Az idei
geopolitikai panel f6 kérdését a valtozé geopolitikai tér és az egyes nagyhatalmak ehhez valé al-
kalmazkodasi és egyiittm(ikodési mechanizmusainak feltirdsa jelentette. A panelbeszélgetés elején
gondolatébresztSként Csizmadia Norbert, a Pallas Athéné Domus Meriti Alapitviny (PADME)
kuratériumi elndke emelte ki a geopolitika jelent8ségét korunkban. Parag Khanna vilighirt geopoli-
tikai szakértd a konnektivitds és az infrastruktdra jelentdségét hangsilyozta az eurdzsiai geopolitikai
folyamatok 4j tendencidival 6sszefiiggésben. 2021-re az Gj geopolitikai megkozelités mdr nem csupan
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toldrajzi térségeken belili befolyasszerzésre, de az azokat 6vezd és azokon keresztil futé infrastrukti-
rira is kiterjed. Az elkovetkezd években a valédi nagyhatalmi kiizdelem Eurdzsia infrastruktardjanak
a befolydsoldsdra fog irdnyulni Khanna szerint. Az elmult években egy tripolaris vilighatalmi be-
rendezkedés jott 1étre, amelynek hatalmi er8kozpontjai Eszak-Amerikéban, Eurépéban és Azsidban
talalhat6ak. Azsia nem csupdn Kina, de a délkelet-dzsiai és egyéb mds kelet-azsiai orszagok okdn is
jelentdsen novelte nemzetkozi befolyasit a vildgpolitikai folyamatok szintjén. A jovSben az Gj beren-
dezkedés egyik vezérmotivuma a versengé egyuttmikodési formdk kialakitdsa lesz.

A geopolitikai panelt Elena Rovenskaya, az International Institute for Applied Systems Analysis
(ITASA) szakértSje moderalta; a panelbeszélgetésben Rana Mitter, a University of Oxford China
Centre igazgatéja; Roza Nurgozhayeva, a Nazarbayev University egykori rektorhelyettese; valamint
Wang Huiyao, a Center for China and Globalization alapitéja és elnoke vettek részt. A meghivott
szakértdk a panelbeszélgetés keretei kozott az eurdzsiai hatalmi tér lehetségeit és kildtasait elemez-
ték, kiemelve a COVID-19 okan jelentkezé jelent8s egymadsrautaltsigot, kereskedelmi nehézségeket
és lehetséges hatalmi valtozasi folyamatokat. Elena Rovenskaya kiemelte, hogy a tudomdny diplo-
madciai hidakat teremthet a jelenleg egyre fesziiltebb nemzetkozi kozosség szamdra. A konnektivitdsi
versenyképesség (competitive connectivity) és az ehhez kapcsol6dé infrastrukturilis fejlesztések Rana
Mitter szerint is meghatirozéak lesznek az elkovetkezd években és ebbdl a szempontbdl jelentsen
névekedhet Kozép-Azsia szerepe is a térségben. A masik rendkiviil jelentds kérdés, hogy az eurdzsiai
dllamok milyen médon lesznek képesek megfékezni a klimavéltozassal kapcsolatos kockdzatokat,
hiszen a legutébbi glasgow-i megéllapodds szdmos kérdésben nem adott kell6 utmutatist az eurd-
pai és dzsiai dllamok szdmara. Roza Nurgozhayeva arra hivta fel a figyelmet, hogy a kinai Ovezet és
Ut kezdeményezésben résztvevs dllamok rendkiviil komoly szerepet véllalhatnak a jévében a kéro-
sanyag-kibocsdtds csokkentése érdekében és ehhez Kindnak is komoly szerepet kell villalnia az egész
eurdzsiai térség vonatkozdsiban. Wang Huiyao, a Center for China and Globalization alapitéja és
elndke arra emlékeztett, hogy Kina rendkiviil jelentds kereskedelmi potenciillal rendelkezik mind
az eur6pai, mind pedig az ASEAN orszagok irdnydba, ami a jovSben is meghatirozhatja az orszag
nemzetkozi versenyképességét, valamint az Ovezet és Ut program zéldirdnyt eltolodésa tj lehetdsé-
geket teremthet a Kindval szvetséges dllamok részére is Eurdzsidban a klimavédelem elémozditisa,
valamint a természeti eréforrdsok megérzése érdekében.

Jelenleg vilighatalmi szempontbol az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kina bilaterdlis versengése hatd-
rozza meg Rana Mitter szerint a geopolitikai tér véltozdsi folyamatait. Az infrastrukturalis versengés
utjin egyre fokozottabbd valhat a két nagyhatalom eurdzsiai orszagokkal val6 szovetségépitési tevé-
kenysége, ez pedig elvezethet egy infrastrukturélis alapon megosztott Eurdzsidhoz. A panel résztvevéi
egyetértettek abban, hogy az eurdzsiai orszdgoknak csak szoros egytittmiikodés dltal van lehet8ségiik
a mutatkozé klimavédelmi és tarsadalmi problémdkat megoldani, igy a fejl6dé infrastrukturdlis le-
hetéségekkel egyiitt a szabad és nyilt parbeszédre vals torekvésnek is erdsodnie kell Eurépa és Azsia
kozott.
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Infrastruktura, konnektivitas és technologia

Az Eurézsia Férum harmadik, , Infrastructure, Connectivity and Technology: Innovation is the New
Normal” cimi paneljét Faykiss Péter, a Magyar Nemzeti Bank digitalizaciéért felelés igazgatdja mo-
derdlta, aki el6sz6r Christopher Mattheisennel, a Microsoft Hungary vezérigazgatéjaval beszélgetett.
Beszélgetésiik magjit a jelenlegi, virushelyzetnek készonhetd gazdasdgi és technolégiai kihivdsok és
az azokra megoldisként szolgilé technoldgiak, innovativ megolddsok azonositisa és elemzése adta.
Mattheisen elmondta, hogy a koronavirus-vilagjarvinynak készonhetden felgyorsult a vildg digita-
lizalasi folyamata. A véllalatok, amelyek kordbban években mérték digitilis dtalakuldsuk lépéseit,
magukat is meglepték, amikor mindezt néhdny hét vagy akar nap alatt sikertlt kivitelezniiik. A vélsig
atformalta azt, amit kordbban lehetségesnek véltiink és megmutatta, hogy digitalis atallds nélkil cse-
kély az esély egy vallalat talélésére. Hozzitette, hogy a fejl6dé technolégidknak koszonhetSen olyan
hatalmas mennyiségil adat all rendelkezéstinkre, mint még kordbban soha, és ennek a tendencidnak
készonhetéen tudja a mesterséges intelligencia igazdn megmutatni, hogy mire is képes, legyen az
kiilss forrasbdl szarmazé adatok vizsgélata vagy akar az azokkal kapcsolatos dontések meghozatala.

A panelbeszélgetés soran Fiykiss Péter a résztvevsk kozott koszonthette Justyna Czyszek-et, a Krak-
kéi Technolégiai Park Specidlis Gazdasigi Ovezet Befektetsi Tamogatisi Osztilyanak igazgat6-he-
lyettesét; Glenn Diesen-t, a University of South-Eastern Norway professzorit; Radostaw Kedzia-t,
a Huawei kozép-kelet-eurdpai és északi régidjanak alelnokét és Li Sixuan-t, a ViaVia Shopping
alapit6jit és a CCTV Business pénziigyi kommentatorit.

Beszélgetésiik sordn a panelistdk Christopher Mattheisen gondolatait kiegészitve megjegyezték,
hogy a negyedik ipari forradalom korszakat ¢ljiik, amelynek harom alappillére az 5G, a mestersé-
ges intelligencia és a big data. Ezekre a technolégidkra timaszkodva jelents dttorések érheték el
a jov6ben az élet minden tertletén. Az elldtisi lincok esetében példdul az 5G-s adatitvitelnek és a
mesterséges intelligencidnak készonhetGen akar teljes automatizdcié is megvalésulhat, ennek kovet-
keztében pedig névekedhet a forgalom mértéke és elkertilhetSk lennének a jelenleg is tapasztalhaté
fennakaddsok. Mindezek ellenére azonban nem szabad elfelejteni, hogy a véllalatokat tovabbra is
emberek alkotjik, nélkuliik a tovibbi technoldgiai fejlédés elképzelhetetlen. A panelistik szerint az is
fontos, hogy a digitaliziciés folyamat a lakossighoz és a piaci szerepl6khoz egyenlé ardnyban jusson
el, amelyben a legnagyobb segitséget szintén az emberek tudjik adni. Az emberi tdmogatds, oktatds
és igyekezet a tdrsadalom digitalizaciétdl elhatdrolt csoportjait is képes becsatolni ebbe a folyamatba.
Glenn Diesen hozzitette, a multban megfigyelhet volt, hogy az ipari forradalmak hatdssal voltak
az akkori geopolitikai viszonyokra és meglitisa szerint ez a jelenlegi idGszakra is igaz. Véleménye
szerint a politikai szuverenitishoz elengedhetetlen bizonyos foku technolégiai szuverenitds, amelyet
a nemzetek sajat technoldgiai bazis kialakitdsa révén és a technoldgiai partnerségek diverzifikdldsaval
érhetnek el. A 21. szdzad sordn egyre nagyobb ardnyban talalhaték meg dzsiai véllalatok a vildg leg-
sikeresebb technoldgiai cégei kozott, ezzel elhalvinyodni latszik az USA 20. szdzad masodik felében
birtokolt technolégiai f6lénye.
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Innovacid és befektetések Eurazsidban -
Jogyakorlatok

A Budapest Eurdzsia Férum negyedik panelje ,Innovation and Investments in Eurasia: Recent Best
Practices” cimmel kertlt megrendezésre. A gazdasigi panel idén a modern, tudds alapi gazdasigok
legfontosabb hajtéerejét, az innovaciot és a jov6 beruhazasait dllitotta kozéppontba. A panel kiemelt
telszélaloja, Ni Qiang kormanyzéhelyettes Kina egyik legdinamikusabban fejl6dé tartomdanyat, Ha-
inan szigetét képviselte, ahol tavaly 6ta 4j dtfogé stratégia keretében fejlesztik a szabadkereskedelmi
kikot6t — Hainan Free Trade Port — és szimos kapcsolédé ipardgat, igy példdul a turizmust, logisz-
tikdt, egyéb szolgaltatisokat, valamint a high-tech szektort. A kormdnyzéhelyettes kiemelte, hogy
a piaci nyitds, a hatdron dtnyulé kereskedelem és befektetések révén Hainan megosztja a fejlédés
gylimolcseit a vildggal. Eurdzsia kulcsszerepet kap ebben a partnerségben, hiszen a vilg legnagyobb
és legstiribben lakott szdrazfoldi térségeként hatalmas gazdasigi potencidllal bir. Ni Qiang hang-
sulyozta: a Budapest Eurdzsia Férum mostanra olyan platformmad nétte ki magit, amely a szakmai
parbeszéd révén segiti el6 e lehetSségek kiakndzasit.

Hainan példdja j6 kiindulasi alapul szolgalt a panelbeszélgetés szamadra, hiszen mind a moderitor,
Palotai Daniel, az IMF tigyvezetd igazgatéja; mind a panelistdk reflektéltak a sziget latvanyos fejls-
désére. A beszélgetésben Paolo Borzatta, az olasz kozponti nemzetkozi tandcsad6cég, a European
House Ambrosetti igazgatésdgi tagja; Mateusz Rykata, a Katowicei Specialis Gazdasagi Ovezet igaz-
gatésiganak alelnoke; David Zeng, a Merck Holding (China) Ltd. véllalati és korményzati kapcsola-
tokért felelGs igazgatdja; valamint Feng Zongxian, a kinai Xi’an Jiaotong University professzora vet-
tek részt. Eszmecseréjiik kozponti kérdése a sikeres innovécids tevékenység tényezéinek azonositisa
volt. A szakértdk kritikus elemként azonositottik az elérhetd felvevSpiac méretét; a sok és sokszint
tehetséges, tapasztalt egyén interakcidjat példaul az egyetemek, tanintézmények hédlézata révén; a
hossza tavu befektetéseket az oktatdsba és az (alap-) kutatdsba; illetve a kormanyzati 8sztonzdket és
a vallalatok 6nszervez3dését.

Az egy-egy ipardgra szakosodott, spontin szervez6dé klaszterek — viéllalatok, kutatéintézetek, egye-
temek partnerségei — Olaszorszigban dontének bizonyultak a vildgszinvonali gazdasigi kézpontok
létrehozasaban, igy a sikeres kormanyzati programok mellett az eurdzsiai orszdgoknak ezt a modellt
is érdemes tanulmdnyozniuk. A hatdron dtnyilé egyiittmikodéseket mindegyik résztvevs elenged-
hetetlennek itélte: a j6v6 innovicids sikereinek terepe Eurdzsia. Ehhez nemcsak a k6zos fizikai és
digitélis infrastruktdra sziikséges, hanem az is, hogy a kulféldi véllalatok jol 6sszhangba hozzak tevé-
kenységiiket a fogadé orszdgok gazdasagpolitikai prioritisaival.
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Zold egyuttmiikodés és z6ld multilateralizmus - a
globalis kihivasok fenntarthato kezelésének utjai

A Budapest Eurdzsia Férum 6t6dik paneljét, a ,Green Cooperation and Green Multilateralism —
Sustainable Ways to Handle Global Threats” tematikdju beszélgetést Kandrics Csaba, az MINB pénz-
Ugyi szervezetek feliigyeletéért és fogyasztovédelemért felelds alelnoke, valamint Baranyi Tamis, a
Kiiltigyi és Kiilgazdasagi Intézet igazgatohelyettese moderdltik. A panel nyitinyaként Simon Tay, a
Singapore Institute of International Affairs elnoke beszélgetett az MINB alelnokével. Beszélgetésiik
tékuszaban az egyes régidk, orszdgok adottsigaibdl szirmazd, a fenntarthaté gazdasdgot timogaté
lehetdségek dlltak. Simon Tay kifejtette, hogy bar a Szingapurhoz vagy Magyarorszdghoz hasonlé kis
orszdgok karbonsemlegessége fontos, azok nem olyan ardnyban jirulnak hozzd a globilis kornyezet-
védelmi kiizdelemhez, mint a jelentdsen nagyobb orszdgok. Mindazonaltal a kis orszagok gazdasigai
hatissal lehetnek a globdlis piacok viselkedéseire, trendjeire, igy jelen esetben a kisebb méretd orsza-
gok is képesek befolydst gyakorolni a globilis piacok fenntarthaté fejlédésének, zolditésének folya-
mataira. Simon Tay tovabbd elmondta, hogy az dzsiai orszdgok kozotti koopericiét nagy mértékben
javitand egy olyan nemzetkdzi szervezet, mint példdul Eurépaban az Eurépai Unié. Ezzel kapcso-
latban kifejtette, hogy egy ugynevezett ,Asian Climate Community” jelentés mértékben javithatna
az orszagok kozti egytittmiikodést a fenntarthatdsigi kezdeményezéseket, projekteket illetéen. Zir6-
gondolatiban elmondta, hogy a jegybankok szerepe utt6rd lehet a pénziigyi szektor fenntarthatéva
tételének folyamatiban és kezdeményezéseik jelentds trendalkoté hatdssal rendelkeznek.

A panelbeszélgetés soran a moderdtori szerepet Baranyi Tamads igazgatShelyettes toltotte be. A panel-
beszélgetés résztvevsi kozt koszontotte Cheng Lin-t, a Pekingi Pénziigyi és Fenntarthatdsagi Inté-
zet Nemzetkozi Egytittmiikodési Kozpontjanak igazgatéjat; Asel Nurakhmetova-t, az AIFC Green
Finance Centre tandcsadéjit; tovabbd Xie Wenhong-ot, a Climate Bonds Initiative kinai régiéjaért
telel6s vezetdjét és Linda Zeilina-t, a International Sustainable Finance Centre alapitéjit és vezér-
igazgatéjat. A beszélgetés kiindulépontjit az eurdzsiai régié pénziigyi szektorainak klimavédelemmel
jaré dtstrukturdldsa adta. Ezen a téren a panelbeszélgetés résztvevéi egyetértettek abban, hogy az inf-
rastruktdra dtalakuldsa kulcsfontossaga kérdés, valamint az ehhez sziikséges pénziigyi tdimogatdsnak
rendelkezésre kell dllnia az orszdgok szdmadra, ebben pedig a kilonb6z6 pénziigyi intézményeknek
kell segitséget nydjtaniuk. Cheng Lin ezzel kapcsolatban megjegyezte, hogy a z6ld pénziigyi szek-
tor méretét illetSen tovdbbi novekedésre van sziikség azért, hogy a fenntarthaté gazdasiggd torténd
atalakulds sordn az egy likvid, stabil hitteret biztositson. Erre reflektdlva a tobbi résztvevé kifejtette,
hogy a pénziigyi intézmények altal kinalt eszkozdllomany jellegét tekintve sziikséges azok ,z6ldebbé”
tétele, ezzel biztosithaté lenne, hogy az adott orszdg, piac karbonsemlegessé torténé atdllasa atfogo
legyen minden szempontbdl. A szakértd tovdbba elmondta, hogy sziikségesnek litja az egyes zold
pénzigyi eszk6zok, instrumentumok koéltségeinek csokkentését, ezdltal azokat szélesebb kor venné
igénybe, sokkal kedvezébb feltételek mellett. A panelbeszélgetés sordn a résztvevdk arra a kovet-
keztetésre jutottak, hogy bar minden orszdgnak és gazdasigi térségnek megvannak a sajit terveik a
klimavédelemmel és a fenntarthaté gazdasdg kialakitdsdval kapcsolatban, azokat sziikséges globalis
szintre emelni és 1étrehozni egy atfogd nemzetkozi egytttmikodést. Ez mind az egyéni, mind a ko-
z0s célokat tekintve elengedhetetlen.
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A digitalis kor Uj alapkészségei - Az informacios
miveltség és digitalis kompetencia fontossaga
napjainkban

A f6érum hatodik, egyben zdrépanelje, ,New Skills for a Digital Age — The Increasing Role of Digital
Literacy” cimmel az oktatasi szektor szemszogébdl vizsgilta a rohamos digitalizacié hatasait, kilo-
nosen a digitalis készségek fejlesztésének tekintetében. A panel alapgondolatait Horvith Levente,
a Neumann Jdnos Egyetem Eurdzsia Kozpont igazgatéjanak és Chen Zhimin, a sanghaji Fudan
Egyetem rektorhelyettesének a beszélgetése adta meg. Chen Zhimin szerint a Fudan Egyetem elmult
években tapasztalhaté toretlen fejlédése mogott az egyetem azon térekvése dll, hogy a legjobb szak-
embereket és a legtehetségesebb hallgatkat vonzzék be, valamint dpoljak meglévd szakmai kapcsola-
taikat és Uj partnerségeket alakitanak ki dllami, oktatdsi és vallalati szervekkel. A Fudan Egyetem mis
egyetemekhez hasonléan mar a pandémia el6tt elkezdte bizonyos egyetemi platformjai fejlesztését,
mint példaul a konyvtirak digitalizdldsit és az adminisztriciés rendszerek integraldsit, de a tdvok-
tatdsi helyzetre tovabbi tantermi és laboratériumi informatikai infrastruktira fejlesztésekkel — mint
példaul VR-technolégia, él6kozvetitések — reagaltak.

Horvith Levente és Chen Zhimin gondolatébreszté eszmecseréje utin a panelbeszélgetésben Paul
Cheung, az Azsia Versenyképességi Intézet igazgatéja és a National University of Singapore (NUS)
professzora; Jang Sang-Hyun, a Korea Education and Research Information Service (KERIS) igazga-
t6ja; Sandra Kucina Softi¢, a European Distance and E-Learning Network (EDEN) elnoke; valamint
Timothy O’Connor, az oroszorszigi National University of Science and Technology MISIS (NUST
MISIS) Center of Competency igazgatdja vettek részt. A panel moderitora, Lehmann Kristéf, a
Magyar Nemzeti Bank Nemzetk6zi monetiris politikai és gazdasagtudomadnyi ismeretterjesztési igaz-
gatéja témafelvezetd el6addsiban elmondta, hogy a digitélis oktatds rohamosan fejl6dé szektora folya-
matos kihivasok elé allitja az oktatékat és intézményeket, ezért j platformok, technikdk és innovécick

segitségével kell megragadni a hallgaték figyelmét.

A beszélgetés elején Jang és O’Connor sajit orszdgaik és intézményeik digitalis oktatdshoz kapcsolédé
j6 gyakorlatait ismertették, amelynek kapcsdn Jang kiemelte a Big Data és mesterséges intelligencia
(AI) oktatdsdnak fontossagit a jovben. Sandra Kucina Softi¢ az eurépai digitélis oktatds helyzetének
bemutatisa sordn hangsilyozta, hogy fontos megkiilonboztetni dltalinossdgban a digitdlis oktatds
fogalmat a jelenlegi jarvanyhelyzet miatt kialakult vészhelyzeti tavoktats fogalmatdl, illetve, hogy a
digitélis oktatds minGségének fejlesztése érdekében elengedhetetlen tényezd a transzparencia és hoz-
zatérhet6ség biztositisa. Cheung hozzitette, hogy a digitalis oktatds 1ényege tobbek kozott az is, hogy
nem csak a jové generdciéit, hanem a mar felnétt munkaerdt is felkészitse az alapvets informécids
miveltségek és digitilis készségek elsajatitisira. O’Connor azzal egészitette ki a gondolatot, hogy a
digitélis készségek mellett olyan nélkilézhetetlen kommunikdciés alapkészségek oktatdsa és fejlesz-
tése is nagyobb hangsulyt kivin, mint az interperszondlis kommunikdicié, az irds-olvasisi készség, a
médiatudatossdg és az informacids forrdsok hitelességének kritikus értékelése. A panel zdrégondolata
a digitalis oktatds kilonbségeit mérte fel az eurdzsiai régiéban: kilénb6z6 orszigokban mas-mds
szinten dllnak jelenleg a digitalis miiveltség technolégiai és oktatdsi aspektusai, ezért a vildgjarvanyra
vilaszolva mindenhol egyéni megoldaisi stratégidk sziiletnek.
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A 2021. november 18-19. kozott megrendezett Budapest Eurdzsia Férum kulcsiizeneteit Patai Mi-
haly, az MNB nemzetkézi kapesolatokért, készpénzlogisztikaért, pénziigyi infrastruktarakért, digita-
lizdciGért és hitelosztonzésért felelSs alelnoke Gsszegezte. A Férum ravilagitott arra, hogy az eurdzsiai
partnerség erdsitése meghatdrozé szereppel bir az olyan, el6ttiink dllé kihivasok kezelését illet8en,
mint példaul a klimaviltozds. A digitilis és hatirokon dtnyulé infrastruktdra-fejlesztésben rejls lehe-
t8ségek is kolesondsen elényos helyzetet teremtenek az orszdgok fejlédését illeten, mindemellett az
4j technoldgiai vivmanyok az emberek jollétét szolgdljak. Az eléttiink 4ll6 idészak hivészavai mind
a pénziigyek, a gazdasdg, a geopolitika, a multilateralizmus, az infrastruktira-fejlesztés és az oktatds
terén az egyensuly, az innovicié és a harmoénia lesznek. Egy, a 21. szdzadi kihivdsok kézepette is pros-
peral6é Eurdzsia megteremtéséhez a keleti és nyugati mintdk fiziéja esszencidlis fontossdgu.

Eurazsia korszaka - Uj irAnyok a tudas,
technolégia, pénz és
fenntarthato geo6konomia terén

A rendezvénysorozat szellemisége idén egy nemzetkézi tanulmdnykotet kiaddsiban is testet 6l-
tott ,Age of Eurasia — Future directions of knowledge, technology, money and sustainable geo-
economics” cimmel, amelynek Gsszedllitisiban hét orszdg Gsszesen 32 szerzdje miikodott kozre.
A kotet 19 tanulmanya hat fejezetben, egyedi megkozelitésben jirja koril a Férum tematikdjinak
meghatirozé elemeit, és fontos tuddsbazist képvisel mindazok szdmadra, akik a regionalis egytitt-
muikodési szervezetekrdl, a geopolitika és a technoldgia viszonyarél, az okosvarosokrél vagy épp az
Eurdzsia-gondolat hitterérél szeretnének tobbet megtudni. Az MNB nemzetkozi kapcsolatépits
tevékenységének eredményességét mutatja, hogy a md kiaddsihoz hazink mellett Dél-Koreabdl,
Kindbél, Norvégidbdl, Oroszorszagbdl, Szingapurbdl és az Egyestilt Allamokbél is neves szakértsket
sikeriilt megnyerni.

A 2021-es rendezvény a Boao Forum for Asia; a Shanghai Forum; a Fudan Development Institute;
a Singapore Fintech Festival és a World Fintech Festival; az MNB stratégiai partnere, az Official
Monetary and Financial Institutions Forum; az ausztriai székhelyt International Institute for Applied
Systems Analysis; a The Europen House — Ambrosetti; az Eurasia Business and Economics Society;
valamint az Euro-Asia Forum in Politics, Economics, and Business timogatisdval valésult meg.
A digitélis megvaldsitisnak koszonhetSen a rendezvény tobb, mint 10 000 néz8hoz jutott el.

A konferencia honlapja az aldbbi linken érhetd el, ahol az egész esemény visszanézheto:
https://mnb.hu/eurasia.
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Csizmadia Norbert geogrifus, geopolitikai és geookonémiai szakérté Geofuzié cimi konyvében a
foldrajzi és a gazdasdgi Osszefiiggések feltirdsdval értelmezi a 21. szdzad geopolitikai folyamatait.
A mii alapgondolata, hogy a nemzetkozi viszonyok a kordbbiakndl sokkal 6sszetettebbek és bonyo-
lultabbak lettek, hiszen a globalizdcié egy uj korszakdba lépett: a technolégia, a tudds és a hosszi-
tdva fenntarthat6é novekedés korszakdba. A szerzé 2016-ban megjelent Geopillanat cimii konyve
folytatdsaként most a geofuzié médszerét alkalmazva vizsgilja az Gj geopolitikai korszak mozgaté-
rugoit, er6kozpontjait, eredményeit, jovéképét, stratégidit. A miivet olvasva elsésorban a kovetkezd
kérdésekre kaphatunk vilaszt: hogyan tdjékozédjunk a 21. szdzad geofizios vildgtérképén; hogyan
fedezhetjik fel a foldrajz segitségével az 1j gazdasdgi és geopolitikai vildgrendet és mit jelent egy uj,
osszekapcsolod6 Eurdzsia, és miért fontos ez az eurdzsiai, fenntarthaté novekedésre épit6 korszak?
Kutatdsi eredményeit pedig 100 térkép segitségével teszi még szemléletesebbé az olvas6 szimdra.

Geofuzidé

A konyv felépitését tekintve hat fejezetbdl dll. A Bevezetés utdni mésodik fejezet, a f6ldrajz és a geo-
politika kapcsolatdt vizsgélva arra keresi a vilaszt, hogy a geopolitika, mint tudomény hogyan kap-
csolédik a f6ldrajzhoz. A harmadik fejezet a geopolitikai tényez6kon keresztiil mutatja be, hogy egyes
toldrajzi helyeket (orszagokat, régidkat, varosokat, gazdasigi er6kozpontokat stb.) hogyan tudunk
meghatdrozni geopolitikai struktirdk szerint. A negyedik fejezet a 21. szdzadi 4j vildgrendrél szdl,
amelyben bemutatdsra kertlnek azok a legfontosabb trendek, amelyek meghatirozzdk a kovetkezd
évtizedeket és az dtmeneti id8szak mozgatérugéit. Az 6todik fejezet az el6z8 harom fejezet Gssze-
foglaldsaként 6sszegezi és szintetizdlja a tudomanyos eredményeket, és a hipotéziseken keresztil fo-
galmazza meg az illitdsok helyességét, vagy éppen helytelenségét. Végezetiil a hatodik fejezetben, az

! Kina szakérts, a Neumann Janos Egyetem Eurdzsia Kézpontjanak munkatirsa, a Konyvismertetd rovat vezetdje

132 EurAZSIA SZEMLE

KoNyvISMERTETS. Cs1zMADIA NORBERT: GEOFUZIO — A FOLDRAJZ SZEREPE
A 21.SZAZADI GAZDASAGI ES GEOPOLITIKAI VILAGRENDBEN

epilégusban, megvizsgdldsra keriil, hogy a koronavirus-jarviny hogyan alakitja ezt az 4j vildgrendet,
amihez fontos megjegyezni, hogy a konyv végén taldlhaté epilégus ddtuma 2020. jalius 24-e, amikor
Eurépdban a jarviny masodik hullima épp kialakuléban volt.

A konyv rogton egy nagyon érdekes témaval indul, 21 tételt gyijt 6ssze a 21. szdzad megértéséhez.
Néhdny példat kiemelve:

— a vildggazdasig sdlypontja egyértelmien keletre tolédott;

— a legfontosabb térségek és az 0j korszak nyertesei — a f6ldrajzi elhelyezkedésiikbdl is kovet-
kezben —, az Gn. kaputérségek lehetnek (ASEAN orszagok, Kézép—Azsia orszagai, kozép- és
kelet-eurdpai orszdgok), azaz a jovében az egykori periféridkbol lesznek az Gj centrumok;

— a globalis varosdllamok kordban élink, ma a vildggazdasigban 147 globdlis cég dllitja el6 a

vilig GDP 40%-4t, s kozel 700 vallalat a globélis GDP 80%-it,

— vagy hogy tjra kell rajzolnunk a térképeinket, hogy megértsiik a 21. szazad térbeli véltozasait
és folyamatait, mivel az elkovetkez6 idGszak hdrom legfontosabb térsége a World Economic
Forum el6rejelzése szerint az Indiai-6cedn, a Jeges-tenger és a két 6cedn kozotti szaraztoldi
teriilet: Eurdzsia lesz;

— az Ovezet és Ut projekt az emberiség torténelmének egyik legnagyobb és egyben legjelen-
t6sebb beruhdzdsa, amivel Kina hossza tavu tervének célja, hogy az UJ Selyemut kiépitésével
visszaszerezze Eurdzsia egykori térténelmi, kulturilis, gazdasagi és kereskedelmi jelentSségét
és az 6cednokrol a szdraztoldre helyezze vissza a stlypontot a fejlesztési tengelyek és ttvo-
nalak tekintetében. Ezen hdlézatok pedig gazdasigi folyosékon keresztiil valésulnak meg;

— de azzal az dllitassal is talilkozhatunk, hogy a globalis civilizaciét egy djfajta, kozos érdekek
mentén, harmonikus vildgrend megteremtését prioritasként figyelembe vevé 4j ,geociviliza-
cié” fogja felviltani, amelynek alapja a tobb ezer éves kinai 6koldgiai civilizacié dtiltetése a
21. szézadra.

A bevezetésben felvazoldsra keriilnek a konyv £6 hipotézisei és a szerz8 médszertana, nevezetesen a
»geofizié”, melynek segitségével vizsgilja a 21. szdzadi Gj geopolitikai korszak mozgatérugdit, eré-
kozpontjait, eredményeit, jovoképét, vizidit és stratégidit. A geofuzié a vilig komplex jelenségeinek
térbeli 6sszefliggéseire utal, de emellett egy vizsgalati médszert is jelent a csomépontokba szervez6d6
és funkcionilis 6sszekapcsolddasokat dbrazolé halézati térképek szintéziseként. Csizmadia Norbert
magyardzata szerint a geofzi6 a f6ldrajzbdl kiindulva 6sszekapesolja a kiillonb6z6 tudomdnytertile-
teket (kozgazdasagtan, geopolitika, geodkonémia, hilézatelemzés, nemzetkozi kapesolatok, vildggaz-
dasdgtan), és mint egyfajta Uj szintézis, a globdlis trendeket hivatott tiikrozni Gj tipust (Gn. geofuzi-
6s térképek) segitségével, vagyis a geofizié mint szintézis a globdlis folyamatok térbeli folyamatait
vizsgilja a halézatok kordban. Ezzel pedig 4j eredményt hoz létre a f6ldrajzban a gazdasdgpolitika, a
technoldgia, a design és a vizualizici6 egyszerre torténd hasznalatival. A geofuziés térképek olyan uj
térképek, amelyek a legkiilonfélébb teriiletrdl alkotnak 4j latdismédot, bemutatva ezzel a geopolitikai
és geodkondmiai osszefliggéseket az Gsszekapesoltsdg segitségével. A geofuzids térképek alkalmaza-
sdval a foldrajzi tényezSkre épiilve meghatdrozhatjuk a geopolitikai struktirdkat, és a tobbkézponta
viliggazdasag legfontosabb erékézpontjait is kijelolhetjiik.
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A konyv 16 allitdsai a kovetkezok:

1. A tobbkozpontd, Gj geopolitikai és gazdasigi viligunk megértéséhez a f6ldrajzi tényezdk,
valamint a az er6terek és kzpontok vizsgalatira van sziikség, amelyhez a geofuzids inputté-
nyezdSk hivhaték segitségiil.

2. A globdlis hélézatok 1j vildgrendjében megviltoznak a geopolitikai, geodkonémiai és ge-
ostratégiai silypontok, valamint erGterek, ehhez pedig a geofizié mint mdédszer segithet
a megértéshez. Az Gj globalis eréterek és er6kozpontok csomépontokban, globalis vérosi
halézatokban, azaz a ,fiziépoliszokban” stirisddnek és csicsosodnak ki.

3. Az Ovezet és Ut kezdeményezés révén (BRI) Eurézsia szerepe felértékelédik, és az eurdzsiai
kontinensen 1év globalis virosok és orszdgok lehetnek az 4j, tobbpdlusi vilagrend nyertesei.

A foldrajz és a geopolitika kapcsolatrendszere

A misodik fejezetben az olvasé rendkivil alapos attekintést talal a f6ldrajz és a geopolitika kapcso-
latrendszerérél, annak interdiszciplindris mivoltardl, a geopolitika torténeti dttekintésérdl és a geopo-
litikai gondolkodas fejlédésérdl, valamint a geookonémiai gondolkoddsrdl. A fejezet jé dttekintést ad
arr6l, hogy a féldrajztudomany jelenleg hol is helyezkedik el a tudomdnyok rendszerében és annak in-
terdiszciplindris jellegérsl. Ahogy az ir6 fogalmaz, a foldrajz eleinte Foldiink leirdsit jelentette, évsza-
zadokkal késGbb azonban kindtte ezt a leiré szerepét és a hatdrteriiletei mentén integrélta a tertleti
szemléletet, és ezzel sajat résztertileteket hozott létre, s6t, mara egyre inkdbb azt tapasztalhatjuk, hogy
a tudomdnyok, kiillonosen a tirsadalomtudomanyok széles kore fordul sziikségszerien a f6ldrajzhoz.
Csizmadia Norbert szimdra pedig nem mast jelent a f6ldrajz, mint a ,vilig megismerésének eszko-
zét”. Ezutdn a szerz$ ritér a geopolitikai gondolkodis fejlédésének ismertetésére és a geopolitikin
beliil taldlhaté iskoldkra és azok meghatirozé gondolkodéira, mindezt egészen napjainkig vizsgélva.
A legf6bb mondanivaléja, hogy a geopolitika a politikai foldrajzot veszi alapul, igy a fejezet a legfon-
tosabb iskoldkon és gondolkodékon keresztiil mutatja be az elmdlt sziz év legfontosabb elméleteit
az organikus allam kialakitdsitol (Ratzel, Kjellén), a német geopolitikai iskola (Haushofer), az an-
golszdsz geostratégiai iskola (Mackinder, Spykman), a vilighdbord utdni amerikai geopolitikai iskola
(Brzezinski, Kissinger, Friedman) képvisel6in és a szazad 80-as éveiben kialakult kritikai geopolitikin
keresztiil a geookonémiai gondolkoddkig (Luttwak, Lorot, Gasimli) és irdnyzatokig.

Geopolitikai tényezék és strukturak

A harmadik fejezet Mendes Dias 2005-ben irt Geopolitika cimi mivében ismertetett geopolitikai
tényezSknek struktardjira épiil, ahol hat tényezécsoportot kiilonboztetett meg, ezt pedig az iré to-
vabb gondolva, a fizikai tényezdket és természeti eréforrasokat (nyersanyagok, dsvanykincsek), vala-
mint a technolégiai tényezdket és a kozlekedési-kommunikécids tényezSket osszevonva (konnektivi-
tasi tényezSk elnevezésével) négy £6 geopolitikai tényezScsoportot korvonalazott. Ezek a kovetkezok:

1. Természeti fizikai tényez8k és eréforrdsok: kiterjedés, elhelyezkedés, alakzat, morfoldgia,
toldfelszin, novényzet, éghajlat, energia, dsvinykincsek és élelmiszer.

o7

2. Demogrifiai és humdn tényezdk: lakossigszdm, népsiriség, népesség novekedési indexe,
lakossdg Gsszetétele, életmindség, nyelvi, oktatdsi, kulturalis tényezdk.
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3. Strukturalis tényezdk: politikai viszonyok, szocidlis viszonyok, gazdasagi szerkezet, katonai
erd és egyéb tényezdk.

4. Technolégia és konnektivitds tényezdcsoport: technoldgia, szallitdsi és hirkozlési rendszer,
elérhetdség, infrastruktira (tengeri, szarazfoldi és 1égi kozlekedés).

Ezen tényezknek azért fontos az ismertetése a szerz$ szerint, mivel alapot jelenthet arra, hogy a 21.
szdzadi tobbpdlusu viligrend kialakuldsanak feltételeinél meghatirozza az j vildgrend legfontosabb
szerepléit és helyeit. Ennek szellemében pedig a foldrajzi tényezdket alapul véve a konyv iréja 6sz-
szedllitotta sajat orszdgrangsorat, melyet egy szemléletes tdbldzatban tir az olvasé elé. Ezutan kitér
a konnektivitds jelent8ségére, mivel ahogy fogalmaz, a versenyképes konnektivitis a 21. szizad leg-
fontosabb geopolitikai tényezdje. A fejezet vége pedig a 20. szdzad végi és 21. szdzad eleji legfonto-
sabb vilagelméletek és geopolitikai térfelosztds szereplSit mutatja be: Saul Bernard Cohen 21. szizad
els6 évtizedeinek geopolitikai térfelosztisa, Samuel Huntington civilizaciés vildgrend térfelosztisa,
Ruan Wei, George Frideman, Juan Perez Ventura, valamint Bernek Agnes prognézisa. Végiil bemu-
tatdsra kertilnek a médszertanként haszndlt geofuzids és halézati csoméponti térképek, tudomdnyos
eredményként pedig 4j mérési médszerrel (a ,geofuziéval”) gazdagitja a geopolitika és a foldrajz
eszkoztirdt, amely a hdlézatkutatds médszertandba illesztve alkalmas arra, hogy az 4j tipusd asszo-
ciativ geografia térképeit szintetizdlva eddig 6ssze nem hasonlithaténak tartott szaktertletek térbeli
eloszldsa alapjan prognozist dllitson fel.

Tobbkoézpontu gazdasagi és geopolitikai vilagrend

A negyedik fejezetben bemutatisra keriilnek azok a legfontosabb trendek, amelyek meghatirozzék a
kovetkezd évtizedeket és az dtmeneti iddszak mozgatérugoit. A fejezet négy alfejezeten keresztil is-
merteti korunk geopolitikai viligrendjének legfontosabb jellemzéit. Az elsében megismerkedhetiink
a geookondmia fogalmaval, amely a konyvben foglaltak szerint egy 4j ,,geogazdasagi vilagrend”, majd
attekinti a legfontosabb megdllapitdsokat ezzel kapcsolatban, valamint bemutatja a legtjabb geodko-
némiai trendeket is. A mdsodikban a technoldgiai korszakvaltisrél olvashatunk és belemélyedhetink
a fuzidk és halézatok vildgdba, ahol a hdlézatoknak, igy a foldrajzi tér hal6zatainak is egyre fontosabb
szerepe van, f6leg az 1j, tobbkozpontu globdlis gazdasdgi viligrendben, amely egy 4j technolégi-
ai robbands (big data, mesterséges intelligencia, robotika, GRID technolégia) kovetkeztében még
fontosabb mozgatérugéi lesznek a kovetkezd éveknek. A szerzé a harmadik alfejezetet a globalis
varosoknak szentelte, miszerint ebben a 21. szdzadi gazdasdgi viligrendben a technoldgiai fejlédésnek
koszonhetden a globalis virosok lesznek a korszak {6 erskozpontjai. A globilis varosok kialakuldsaval,
versenyképességi tényezSinek és a harmadik fejezetben ismertetett f6ldrajzi és geopolitikai tényezék
figyelembevételével, a meglévé globalis versenyképességi rangsorok alapjin megvizsgalta a szerzg és
elkészitett egy Gj globalis versenyképességi rangsort és besorolast ,fuziépolisz” néven. Eszerint az
eurdzsiai kontinens globdlis virosai el6térbe fognak helyez8dni annak kdszonhetSen, hogy a nemzet-
kozi térhalézatok és csombpontok, a fuziés térbeli talalkozépontok, a funkciondlis geografia (konnek-
tografia) 6sszekottetésein keresztil, a technoldgiai tényezdk, valamint a hosszu tivd fenntarthatdsig
figyelembevételével kialakult Gj er6kozpontok jonnek létre. Végiil a fejezet negyedik alfejezete nem
misra vallalkozik, mint hogy megvizsgélja, hogy valéban egy hosszd tiva fenntarthatésagra épité
Uj eurdzsiai gazdasagi és geopolitikai korszaknak vagyunk-e tanui, és vajon ennek alapja tényleg a
2013-ban elinditott Ovezet és Ut kezdeményezés-e. Ennek alitdmasztasira a szerz6 megvizsgilja,
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hogy a BRI fejlesztésein keresztiil mely térségek és f6ldrajzi helyek vilhatnak fontossa az elkovetkezd
években, ez az alfejezet kiilon kitér Kelet-Ko6zép-Eurépa gazdasigi er6terének bemutatdsira és ezen
belil Magyarorszag geopolitikai szerepére is.

A geoflizidok kora

Az 6t6dik fejezet az el6z6 fejezetek Osszefoglaldsaként Osszegezi és szintetizdlja a tudomanyos ered-
ményeket, tovabbd a felallitott hipotézisek megvilaszolasin keresztil fogalmazza meg az dllitdsok
helyességét, vagy éppen helytelenségét. A fejezet végén taldlhatja az olvasé a kutatds tovdbbi irdnyait,
kihivisait, és az eredmények Gsszegzése dltal nytjtott javaslatot az Gj gazdasigi és geopolitikai vildg-
rend irdnytdjére, amelyben az Gj vildgrendet a hdlézatokban globalizdlédé vilag alkotja, az irdnytiit
pedig a ,geofiziéval” mint 4j médszerrel eléallitott asszociativ geografiai térképek jelentik. Csizmadia
Norbert ugy véli, hogy ezek a hipotézisek és eredmények fontosak és aktudlisak a magyar gazdasigpo-
litika és nemzetstratégia szimdra is, hiszen a hosszu tava tervezésben és a stratégidk megalkotdsdban
a monetdris, a gazdasig- és a geopolitika 6sszehangoldsiban csak ezek ismeretében tudjuk elhelyezni
magunkat az 4j vildgrend geofiziés térképén, felhivja azonban a figyelmet arra, hogy ehhez fontos
lesz a j6vben a geopolitikai erdterek, régick részletesebb elemzése, a kapurégidk jovébeli szerepe és
ezek vizsgilata.

Epilogus - a vilAgot megvaltoztatd jarvany

A szerz§ kutatdsai alapjan azt az allispontot képviseli, hogy a COVID-19 jirviny nem viéltoztatja
meg a vildgtorténelem fejlédési irdnyat, hanem inkdbb felgyorsitja a mar meglévd trendeket: az em-
berek jobban fognak hinni példdul a korményzatokban, ugyanis észreveszik, hogy a jél m(ik6dé kor-
ményok nélkilézhetetlenek a tirsadalom megfeleld mikodtetésében és az egészség megdrzésében.
Jelenleg az is kirajzolédni latszik, hogy a COVID-19 felgyorsitja a hatalmi kézpont elvindorlasat
Nyugatrél Keletre. Az epilégusban a koronavirus jarvanyt geopolitikai szemszogbdl is megvizsgilja
a szerz8, méghozza annak terjedésén keresztiil, ahol érdekes Gsszefiiggésekre bukkanhat az olvasé,
példaul, hogy milyen egybeesések vannak a geofuziéval, vagyis a hdlézatok geopolitikdjaval. Ezutin
egy Osszefoglaldst kapunk arrél, hogy a vildgtorténelem sordn milyen jarvanyok titotték fel a fejiket
és ezeknek milyen hatdsai voltak vilagunkra. Végil pedig egy nagyon dtfogé elemzést olvashatunk
azzal kapcsolatban, hogy hogyan viltozott meg vilagunk szerkezete a COVID-19 kapcsdn, milyen j
normdk alakultak ki, vagy példdul, hogy mely ipardgak lettek a COVID jirvany nyertesei. Csizmadia
Norbert szerint a COVID-19 vildgjarvany a szizadunk egyik legnagyobb globdlis valsdga, melynek
mélysége és skaldja is oridsi, viszont felhivja a figyelmet arra, hogy ebbél azt a tanulsigot kellene
levonnunk, hogy a globalizicié minden elénye ellenére vagy épp pont ebbdl kifolydlag nagyon toré-
keny, nem pedig azt, hogy kudarcot vallott.

A Geoftzié egy nagyon aktudlis és olvasmanyos geopolitikai konyv, ami mindezeken felil rengeteg
dbréaval és térképpel szinesitve teszi még élvezhet8bbé és érthetébbé a benne megfogalmazottokat.
Szivbél merem ajdnlani nem csak a geopolitika irdnt érdekléd6knek, hanem mindenkinek, akit fog-
lalkoztat a folyamatosan alakulé viligunk jovéje, vagy, hogy a COVID-19 jarvany milyen hatissal van
a globalizdcidra, ugy vélem mindenki megtaldlhatja a maga szdmadra izgalmas fejezeteket.
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A konyv szerz6je Bruno Magies, a portugdl kormdny eurépai tgyekért felelgs volt dllamtitkdra,
a Carnegie Europe volt kutatéja, jelenleg pedig a washingtoni Hudson Intézet vezet6 kutatdja.
Eurdzsia hajnala cimi konyvének £6 témdja az eurdzsiai kontinens és annak felemelkedése, miivének
alaptézise szerint pedig a szuperkontinens kiemelkedd szerepet fog kapni globilis viligunk jovjé-
ben. Ennek mikéntjét és miértjét j6l végig vezeti az olvasé szamdra konyvében, amely tézisek aldtd-
masztdsdra felhasznilja annak a hat hénapos dtnak a tapasztalatait, amelyet 2015 végén Eurépa és
Azsia torténelmi és kulturilis hatdrai mentén tett.

Eurazsia hajnala

Régton az elején, mar a konyv el@szavdban egy érdekes meglatist vet fel a szerz6 miszerint a kony-
vesboltok polcai tele vannak olyan konyvekkel, amelyek Oroszorszigrol (f6leg az orosz fenyegetés-
r6l), Kindrdl (f8leg a csodiirdl) és az Eurdpai Uni6rdl (f8leg a krizisérsl) szélnak, azonban ezeknek
a konyveknek az elhelyezésekor kiilonosen tigyelnek arra, hogy az egyes orszagokrol sz616 konyvek

egymastdl kiillon helyezkedjenek el és ne pedig egyben.

7 s

Az iré bevezetSjét ugy folytatja, hogy ha jelenkorunkat 6sszehasonlitjuk a régmulttal, akkor azt a
kilonbséget fedezhetjiik fel, hogy napjainkban a globalizdcids erdk arra kényszeritenek minket, hogy
mindannyian egy rendszertelen kozos létben éljiink. Szerinte a baj ezzel az, hogy minden orszignak/
régiénak megvan a sajit véleménye arrél, hogy ennek a vilignak milyennek is kéne lennie és ezek
altaliban nem egyezdek. A szerz6 azon az allasponton van, hogy ez az évszazad nem Azsia évszizada
lesz, de nem is Eur6pdé, s6t még csak nem is Amerikdé, konyvében ugyanis megkisérel egy alternativ
vilaszt kindlni szdmunkra, miszerint ez az évszdzad Eurdzsia évszazada lesz. Ugyan megjegyzi, hogy
Eurizsia 6nmagiban is egy sszetett vildg (nem csak a sz6, ami azt alkotja), ahol nagyon kiilonboz3
politikai rendszerek keverednek és kénytelenek egyiitt létezni, de szerinte ez a szuperkontinens mégis
egy egyensulyteremté erével bir.

! Kina szakérts, a Neumann Janos Egyetem Eurdzsia Kézpontjanak munkatirsa, a Konyvismertetd rovat vezetdje
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Magies visszanydl egészen a Berlini falig, amely a vasfiiggony részeként kettévilasztotta Eurépat
vagy még konkrétabban Nyugat-Eurépit és a Szovjetunidt, és szerinte ezt lehet most az altala ,bam-
buszfiiggdnyként” emlegetett demarkdciés vonalra vonatkoztatni, amely a kommunista és a kapitalis-
ta orszagok kozott hizédik Azsidban. A mésodik vilighabori utin az eurépai orszdgoknak el kellett
tfogadniuk, hogy nincs t6bbé vezets eurdpai hatalom a vildgban, mivel ezt a szerepet atvette télik az
Egyesiilt Allamok. A szerzé véleménye szerint most Kina kévetkezik a vildg irdnyitasiban, s ezaltal
pedig Eurdzsia szerepe is felértékelddik, mivel Kina az eurazsiai koncepcién keresztil latja a vilag-
rendet, melyre mi sem jobb bizonyiték, mint az Ovezet és Ut (Belt and Road — BRI) kezdeményezés.
Ez a vildgnézet, habir még csak a kezdeti stidiumaban van, azt bizonyitja, hogy Kina mar Eurdzsia
korédban él, csakigy, mint Oroszorszig — mik6zben ugyan hozziteszi a szerzd, hogy jelenkorunkban
nehéz optimistin beszélni az oroszokrdl. Ez a konyv tehdt arra hivatott, hogy megvaltoztassa az Eu-
razsiarol alkotott képét az olvasénak és ravezesse arra, hogy Eurépit egynek lassa Azsidval.

A kényv elsé része megvizsgilia Eurépa és Azsia megosztottsiginak eredetét, valamint felkutatja
azokat az erdket, amelyek képesek feloldani ezt a megosztottsdgot, és latolgatisokba kezd, hogy az
elmult viligrend romjain milyen formdt olthet az 4j szuperkontinens. A kényv mésodik felében az
ir6 sajat utazasin keresztil kapunk egy geopolitikai korképet Eurazsidrdl, amelynek soran tébb olyan
kevéssé ismert orszagba/varosba is ellitogat és mutatja be azt az olvasé szimadra, amelyek nagy eséllyel
a késébbiekben fontos szerepet jitszhatnak a vilig jovSjében. Kilon fejezeteket szdn tobbek kozott
Kindnak és Oroszorszignak, amelyek szerinte a szuperkontinens politikdjinak és gazdasiganak alap-
jat fogjik adni. A konyv rovid ismertetése utdn a szerzd felteszi a kérdést, hogy vajon az emberek
szoktak-e eurdzsiaiként gondolni magukra, majd gy folytatja, hogy ha eddig nem is, akkor itt az
ideje, mert Eurdzsia korszakdba 1épiink, és el kell kezdeni megbaritkozni ennek gondolataval.

Els6é rész - A térkép

Arnold Toynbee szerint Eurépa és Azsia fogalmat altaldban ellentétesen szoktak alkalmazni, pedig
régebben egymis kiegészitéseként is hasznaltik, méghozza az ékori gorog tengerészek akkor, amikor
az Azovi-tenger felé hajéztak. A hatir Eurépa és Azsia kézott mindig is bizonytalan és litszélagos
volt, az ir6 Voltaire gondolatain keresztiil rimutatott arra, hogy az Azovi-tengerhez érve is nehéz
megmondani, hogy mi Eurépa és mi Azsia. A szerz6 pedig tigy folytatja ezt a gondolatot, hogy
szerinte a két régié kozotti megosztottsdg nem térbeli, hanem sokkal inkdbb idébeli, ami pedig a
moderniziciét és a fejlédést takarja, amely tertleteken nagy elényre tudott szert tenni Eurdpa az
ipari forradalmak idején. Ez a lemaradds Azsia szamdra azonban ma mér ugy tdnik, hogy nem be-
hozhatatlan, de nem is ebben rejlik a dolog érdekessége, hanem abban, hogy ezek a kilonb6z6 fejlsdé
tarsadalmak milyen utat valasztanak a modernizdciéra és a lemaradds behozésara. Eurépa és Azsia
kilonbsége tehat nem mdsban rejlik, mint abban, hogy Eurépa évtizedekig modern tton jart, Azsia
pedig maradt a tradiciék utjin. Tehdt a kilonbség nem is igazan a két régié kozott volt, hanem a
tarsadalmak kilonb6z6ségébdl, vagy pontosabban az id6 mds szemléletébdl fakadt, azonban ezek a
kilonbségek halvanyulni litszanak a modernizacié Eurépan kiviili gyors terjedésével. A szerz6 Fran-
cis Fukuyamadval egyetértve leszogezte, hogy az egész vildg a modern tirsadalom kialakuldsanak utjan
halad, azonban szdmtalan t és kilonféle vizidk is léteznek arra vonatkozéan, hogy hogyan is néz ki
egy modern tirsadalom.
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Az ir6 ugy tartja, hogy az oroszok azon az dllisponton vannak, hogy az eurépaiak egy képzeletbeli
viligban élnek, ezzel szemben az oroszok viszont a valésigban. Amikor Oroszorszag és Kina ki-
fejlesztették kozos megaprojektiiket (gondolva itt a BRI egyes részeire), ezzel egy szandékuk volt:
bebizonyitani az Eurépai Unié szimdra, hogy az eurépai integracids torekvés is csak egy a sok kozil.
Ugyanis mig az eurépaiak az egyhdzi modelld hatalomgyakorlds hivei, addig az oroszok tobbé-ke-
vésbé az univerzalitisban hisznek, akarcsak Kina, aki jelenleg is a k6zos értékek fejlesztésén dolgozik.
Az Oroszorszag és Kina altal kozosen megalmodott projekt Eurdzsidt kotné ssze egy szuperkonti-
nensé, amelynek hdrom fészereplGje lenne: egy nyugaton, egy keleten és egy pedig a centrumban. A
szerz$ ravilagit arra a tényre is, hogy ezt a hdrom kdzponti szerepl6t nem lehet értelmezni egymads
nélkiil, azonban felhivja a figyelmet arra is, hogy ezek a szereplSk helyzete egymashoz viszonyitva
is folyamatosan valtozik. Jelen esetben példaul Moszkva politikailag kozelebb dll Pekinghez, mint
Berlinhez. Ez Kina szempontjabdl szinte csak pozitivumokat rejt, mivel igy nagyobb hozziférhets-
séget kap az orosz nyersanyagokhoz, nagyobb politikai erét tud képviselni Kézép-Azsidban, valamint
Oroszorszdgban magdban is. A szerzé Kina hegeménna vildsanak kulcspontjit is az orosz kérdés
végleges megolddsdban ltja. Azt azonban leszdgezi, hogy az eurdzsiai integricié mast-mdst jelent
Kina, Oroszorszdg és az Eurépai Unié szdmira is. Az Eurépai Unié szdmadra az eurdzsiai koncepcié
megoldas is, mivel igy az egylttmikodni nem tudé kis eurépai allamok is rd fognak eszmélni arra,
hogy nem vehetik fel a versenyt egyesével olyan orszagokkal, mint Kina vagy India, igy a szorosabb
integracioban lesznek érdekeltek.

Magies szerint Eurazsia felemelkedése és egy egységgé valé integraléddsa az 4j nagyhatalmak szii-
letésének koszonhetd, akiknek az ambiciéi messze tilmutatnak a hatdraikon. Kina novekvé hatal-
ma pedig egytitt jir Oroszorszdg névekvé ambiciéival és az Eurépai Unié hanyatldsival. A szerz
azonban figyelmeztet, hogy késébb szimolni kell egy negyedik feltérekvé hatalommal, Indiaval, de
nem szabad elfelejteni Japan szerepét, s6t Irdn fontossigdra is kilon kitér. Egy kinai szakért6t idézve
jellemzi az USA és Kina kozott 1év6 versenyt, amely vélemény gy tartja, hogy az ukrajnai konflik-
tus még tiz extra évet biztositott Kina szdmara arra, hogy felkésziiljon a globalis konfronticiéra az
Egyesiilt Allamokkal, azzal, hogy tjra kiélez6ddtt az amerikai-orosz ellentét és igy a tobbirdl levette
a hangsulyt. Vajon ez az egyesité dramlat merrél-merre fog érkezni? Nyugatrdl keletre vagy netdn
forditva? Eurdzsia egy nagyobb verzidja lesz az Eurépai Unidnak vagy az EU-n belill kévetkeznek
be drdmai viltozasok olyan uj univerzalis értékek képében, amiket Oroszorszag és Kina is aktivan

tejleszt és képvisel? Annyi bizonyos, hogy mind a hdrom f&szerepls fontos szerepet jitszik az Gj vi-
ligrend kialakitdsdban.

A modern kereskedelmi és kulturdlis 6sszekottetés kialakulasa Eurépa és Azsia kozott azzal, hogy
Afrika megkertilésével jott 1étre, nagyban segitette a pszicholégiai kettéosztottsig kialakuldsit a két
kontinens kozott. Azonban ez a szerz$ szerint véltozni fog és nem csak az elébb emlitett nagyha-
talmak felemelkedésének koszonhetSen, hanem a globalis felmelegedés kovetkeztében is. Ugyanis
emiatt az Eszaki-sarkon olyan j, eddig jég alatt 1évé ttvonalak olvadhatnak ki, amelyek jobb tengeri
Bsszekottetést biztositandnak Eurépa és Azsia kozott.,

Annyi bizonyos, hogy ez az dtalakuldsi folyamat a vilagban, amelyet az ,egésznek” tekinthetiink az
csak a részek reldcidjaban egész, és a részek csak akkor részek, ha az egész értelmében vizsgaljuk, tehat
egy igen Osszetett folyamatrdl beszélhetlink. A globalis politika tekintetében ezt tgy fordithatjuk le,
hogy ahogy mi latjuk az egészet, annak tiikrében fogjuk fel a részeket.
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Masodik rész - Az utazas

A kényv masodik részében az iré megvizsgélja az Gj szuperkontinens néhdny meghatirozé és néhdny
kevésbé ismert orszagit/varosit, amelyek kozil parat a szerzé meg is litogatott hat hénapos utja
sordn. Magies az ott €16 helyi emberekkel beszélget és inkabb belilrsl, az & nézetiikon, tapasztalatai-
kon keresztiil prébdlja meg bemutatni az adott orszdgot/virost és igy bizonyitani be azt, hogy a vilig
jovéje valoban az eurdzsiai szuperkontinens megsziiletésében rejlik.

Els6 dllomasa Azerbajdzsin, ahol a helyi épitész szerint Baku az egyetlen igazi eurdzsiai viros a vildg-
térképen és nem csak geopolitikailag, de épitészetileg is, ugyanis a virosban keverednek az eurépai és
dzsiai épitészeti stilusok, ami kihatdssal volt és van a viros kulturdjdra és a szocidlis életére is. A szerzd
is eszerint vélekedik, szerinte Eurépa és Azsia egy igazi paradoxon, két elkiiloniilt vildg egy kozos
toldrészen, de Keletnek és Nyugatnak valahol taldlkoznia kell, mér csak meg kell taldlni azt a pontot.

Kovetkezd allomasként a konyv egy nagyobb fejezeten keresztiil foglalkozik Kindval. A kinai siker
kulcsdt Magies annak is tulajdonitja, hogy Kindban az internethaszndlat mar egy olyan dj fejlett
szintjére lépett, ahol a digitélis és a fizikai vildg szinte teljesen dsszekapcsolédott. Ez tobbek kozott
annak is koszonhetd, hogy a legtobb kinai ember els szdmitistechnikai eszkdze nem a laptop, ha-
nem az okostelefon. A szerzé szerint a kinaiak az internetet egy olyan eszkoznek fogjik fel, amelynek
segitségével kapcsolatba keriilhetnek a vilaggal, és ami dltal akdr véltoztatisokat is tudnak benne esz-
kozolni. Ugyanis a legnagyobb innovicids fejlesztéseket az internettel kapcsolatban nem internetes
cégek vitték véghez, hanem olyan kinai véllalatok, amelyek példdul ingatlannal foglalkoznak vagy
banki-, illetve biztositdsiszektorban tevékenykednek. Példdnak hozza a WeChat alkalmazist, amely
egy sokréti tizenetkiilds alkalmazas, tobbek kozott fizethetiink, pénzt kildhetiink, parkol6helyet ke-
reshetiink, mozijegyet foglalhatunk és még rengeteg masra is hasznalhatjuk a kommunikdcié mellett.
A szerz§ szerint visszatérni Eurépdba Kina utdn, olyan mintha visszamennénk az idében, ahol még
mindig készpénz van haszndlatban. Ahogy ez kordbban is emlitésre keriilt a konyvben, az Eurépa és
Azsia kozotti szakadds annak eredményeként jott létre, hogy Eurdpa a fejlédés utjara lépett, Azsia
viszont a tradiciéi rabja maradt, e tekintetben viszont ennek a megosztottsignak lassan vége szakad.

Azonban jon a kérdés, hogy a Nyugat ezzel mit fog kezdeni?

Magies leszogezi, hogy a viltozas folyamatban van, nincs ebben semmi meglepetés, ennek a viltozds-
nak pedig az egyik legfontosabb geopolitikai kezdeményezésének a Kina dltal 2013-ban bejelentett
BRI projektet tartja. Ezt a kelet és nyugat 6sszekotSjének tekinti, egy hidnak Eurépa felé. A BRI elss
fontos csomépontja Khorgas virosa, ahol ésszekapesolodik Kina Belsé-Azsiaval és igy Eurépéval,
ami gyors széllitast, infrastruktarat, kereskedelmet, pénziigyeket és kulturalis kapcsolatot foglal ma-
gaban. A szerzét teljesen lenyligozte a khorgasi szarazkikots, f6leg hatalmassdgaval és azzal a tény-
nyel, hogy gy tudott sikereket elérni, hogy igen tdvol fekszik a tengerektél és cednoktdl. A varost
egy tokéletes kiindulépontnak tekinti arra, hogy a szarazkik6t6é nyomdn j iparvidékek és 4j varosok
emelkedjenek majd ki a kereskedelmi utvonal mentén, amivel talin djra megnyilhat az Gsi Selyemit.
Ezzel pedig megsziinhet az az elszigeteltség és az a megosztottsig, amely Eurdzsidt kettéosztja és
nem lesz tobbé Eurépa az egyik oldalon, Azsia pedig a mésik oldalon, hanem végre egy kontinenssé
olvadhat, vagyis Kina lehet az eurdzsiai egység egyik {6 megvaldsitéja.
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A kovetkezd fejezetben a Nagy Ussuri-szigetre kalauzolja az olvasét Magies, amely Kina és Orosz-
orszag kozott fekszik. A sziget megosztisir6l 2004-ben tortént megegyezés, ami 2008-ban valésult
meg azzal, hogy Oroszorszdg dtadta Kindnak a szigetnek az egyik felét. Azdta ez a sziget lett a szim-
béluma annak, hogy hogyan oszlik meg az dzsiai régié a két nagy geopolitikai hatalom kozott. A nyu-
gati szankcidk kovetkeztében Oroszorszdg jovéjét a kinai kapcesolatok megerdsitésében latja. Az iré
fel is teszi a kérdést, hogy Oroszorszdg ma vajon ugy definidlja-e magdt, mint eurépai orszdg. Szerinte
azonban az Eurépdbdl Oroszorszig felé irinyul6 negativitds miatt az oroszok szdmara Kina jelentheti
az egyetlen megoldast. Eurépaban ugyanis mér nincs vesztenivaléjuk, Azsidban viszont még igen.

A Kkis szigetnyi kitér6 utin haladunk Oroszorszdg és az orosz identitds kérdésének tdrgyaldsa felé.
Kiilénboz8 orszagrészek és varosok végig jardsa és bemutatdsa utin a torténelmi és a kulturdlis ki-
16nbségek tiikrében arra a kovetkeztetésre jutott a szerzs, hogy Oroszorszag nem tekinthet eurdpai
orszdgnak. Minderre a legf6bb érve az, hogy Oroszorszag az egyetlen dllam Eurépan kiviil, amely
mindig meg tudta 6rizni szuverenitdsit és figgetlenségét a nagy modern eurdpai birodalmak alatt
is. Oroszorszag mindig is Eurdpa és Azsia kdzotti szakadds kézéppontjaban volt, éppen ezért nem
csoda, hogy miért ennyire érdekelt az eurdzsiai kérdés kapcsin.

A konyv a kovetkezdkben az ,eurdzsiai alagutat” mutatja be, ami alatt nem mdst, mint Torokorsza-
got érti az iré. ElGszor torténelmi szempontbdl vizsgilja, majd a jelenkori helyzetet is koriiljarja,
t6ként Recep Tayyip Erdogan torok elnok kiilpolitikdjara helyezve a hangsilyt, amivel kapcsolatban
Torokorszag kapesolatit vizsgilja a NATO-val és Oroszorszdggal, valamint a sziriai és afganisztini
kérdéshez val6 hozzdallasat.

Ezutin ériink el Eurépdba és az eurdpai kérdés latolgatisihoz az eurdzsiai koncepcidban, amelyet
viszonylag kritikusan itél meg Magdes. Szerinte az elmult évtizedek alatt az EU-s politikusok élték
a megszokott mindennapjaikat nem igazdn torédve a szerintiik elmaradott Eurépén kivili viliggal.
Majd hatalmas sokként érte Sket a kiviilr6l érkezé véltozis szele, amelyre a sajit rendszerik nem tud
megfelels vilaszt adni. Az a rendszer, ami eddig automatikuson mtikodott, most hirtelen felborult és
kétségbeesetten kezdték el keresni a vilaszt, de nem politikai szempontbél, hanem inkdbb mérnoki
szempontbdl, hogy djra mikodsképessé tegyék ezt a rendszert, azonban nem biztos, hogy ez lesz a
megfelel6 vélasz erre az dtalakuldsra.

Végiil a szerz6 hirom okot jell meg, hogy miért gondolja azt, hogy Eurépanak az eurazsiai koncepci-
6t kellene szem el6tt tartania. Az els indoknak Oroszorszagot és Kindt hozza fel. Mdsodiknak pedig
kiilpolitikai tényeket, amelyeket nem lehet kezelni és megoldani anélkiil, hogy Eurépa és Azsia éssze
ne kapcsolédna — példaként hozza Ukrajna kérdését, a menekiltvilsagot, valamint az energia és a ke-
reskedelem szempontjait. Harmadik oknak pedig a jovében kialakuld nagy biztonsigi fenyegetéseket
tartja, amelyekrdl ugy véli, hogy csak eurdzsiai kontextusban lesznek értelmezhetéek és kezelhetSek.
Utolséként még felhoz egy nyomds érvet arra, hogy Eurépanak miért is érné meg az eurdzsiai egység,
ami pedig nem mds, mint az Eurépdban zajl6 széthuzé erdk elleni kiizdelem.
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Epilégus

Az epilégust Trump amerikai elnoki ciklusaval kezdi és hogy személye milyen hatdssal volt a nem-
zetkozi kapesolatok alakuldsdra. Majd ratér a muszlim vilag és Kina helyzetére a tekintetben, hogy
milyen nehézségekkel dllnak szemben a jovét illetGen, amit f6ként abban lit, hogy egy 1j civilizacids
iranyt vettek fel ezek a tirsadalmak, amelynek 6 célja a modern tudomanyok elsajatitisa, de nagy
kérdés az, hogy ezt milyen tton fogjdk megvaldsitani. Amerika és Eurépa szempontjibél a jovébe-
ni kihivdsokat mds jellegtinek tartja. E16sz6r is a demokratikus rendszerekben minden nemzetkdzi
erbegyensilyban tortént valtozds sokkal gyorsabban és mélyebbre hatéan érezteti magat. Mdsodszor
a kialakul6 4j vildgrendben nincsenek konkrét centrumok, hanem az egyensily a pélusok kozott
alakul ki. A vildgrend dtalakuldsdra és egy Uj szuperhatalom emelkedésének jelének tekinti példaul a
Brexit-et, valamint, hogy Donald Trump 2017-ben amerikai elndk lehetett egy cikluson keresztil.
A szerz$ szerint ezek az események is azt szimbolizaljik, hogy a globalis erd Azsidba tevsdik i,
ugyanis erre a régiéra mdr egyre kevéssé tud befolyist és kontrollt gyakorolni a nyugati vilag.
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Az Eurizsia Szemle felhivja a tisztelt olvasdk, leendd szerzdk figyelmét, hogy szivesen fogad olyan
tanulményokat, amelyek multidiszciplinaris megkozelitésben Eurdzsia egészét érinté és dtfogd kér-
désekkel foglalkoznak. A szerkesztéség az egyes rovatoknak megfelelsen, Kina, Délkelet-Azsia, az
Iszlim vilig, Oroszorszag, India és Dél-Azsia témdban vérja a kéziratokat. A tanulmanyok mellett
konferenciabeszimoldk és konyvismertetések kozlésére is lehetdséget biztositunk.

Az Eurdzsia Szemle csak eredeti, mdshol meg nem jelent tanulmanyokat publikal, amelyek kettds
vaklektoraldst kovetSen kertilnek kézlésre.

Formai kévetelmények
A tanulmény hossza hozzavetSlegesen 6.000 sz6

Szoveg
— MS Word formiatum
— A4-es méret papiron a baloldali, a jobb oldali, az alsé és a fels6 margé egyarint 2,5 cm
— A hasznédlandé betitipus: Times New Roman.
— Fejezetek: 13 pt, normadl, szimpla sorkéz, térkéz: 6 pont a bekezdések utdn, sorkizart igazitis.
— Alfejezetek: 12 pt, normil, szimpla sorkéz, térkoz: 6 pont a bekezdések utdn, sorkizart igazitas.
— A fejezetek és alfejezetek szdmozdsa decimailis rendszerben torténik. (1. fejezet, 1.1. alfejezet,

1.1.1. al-alfejezet stb.)

— Széveg: 11 pt, normal, szimpla sorkdz, térkoz: 6 pont a bekezdések utan, sorkizdrt igazitis.

Tablazatok, dbrik, térképek
— Minden tdbldzatot, dbrit és térképet szerkesztheté formaban (excel, word) kell elhelyezni a
tanulmdnyban.
— Kép forméban pl. (jpg-ben kiildétt) tablazatot, dbrit, és térképet nem tudunk elfogadni.
— Tiablazatok és abrak formai kévetelménye:
— Cim: Times New Roman, 11 pt, normdl (a cim a tablazat felett)
— Forrés: Times New Roman, 11 pt, normdl (a forris a tablazat alatt)

Kivonat
— A tanulmanyoknak kivonatot (absztraktot) kell tartalmazniuk: legalibb 150, legfeljebb 300 sz6
terjedelemben mind magyarul és angolul.
— Az absztrakt alatt 4-5 kulcsszé megaddsa kotelez8 magyarul és angol.
— Teljes nevet, titulust és intézményi afhilidciét kérjik megadni.

Hivatkozdsok
— A hivatkozisokat az APA formatumnak megfelelen kérjiik elkésziteni. Részletesebben lasd:
https://libguides.library.usyd.edu.au/c.php?g=508212&p=3476096
— Jegyzetek szerepeltetése a tanulmdny végén végjegyzet formdjaban torténhet.
— A tanulmdny végén szerepeljen egy bibliografiai jegyzék, ABC sorrendben.
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Az Eurézsia Szemle legf6bb célja egy olyan nemzetkozileg elismert tudoményos
térum létrehozasa és megteremtése, amely multidiszciplindris megkozelitésben
a szlikebb régick helyett Eurdzsia egészét érint6 és dtfogd kérdésekkel
toglalkozik. Céljaink szerint lehetGséget és keretet kivinunk biztositani a
kilonb6z6 tudoményagak képviselsi kozott kibontakozo szakmai diskurzusra,
az eltér6é néz8pontok titkoztetésére, taldlkozdsara, tovibbd mindazon trendek,
kihivisok és lehetSségek elemzd bemutatdsira, amelyekkel a 21. szdzad

Eurdzsidja és a nemzetkozi rendszer szembenéz.
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